AP résumé

J.LACAN gaogoa

S=

XV- L acte psychanalytique

version rue CB

ANNUAIRE

1968
1969

ECOLE PRATIQUE DES HAUTES ETUDES
section des sciences éconamiques et sociales


http://gaogoa.free.fr/
http://gaogoa.free.fr/Seminaires_HTML/15-AP/preface.htm
http://gaogoa.free.fr/Seminaires_HTML/15-AP/AP15111967.htm

AP résumé

— 213 —

I’ACTE PSYCHANALYTIQUE z

Charyé de conférences : M. Jacques Lacax

L*acte psychanalytique, ni vu ni connu hors de nous, c’est-a-
dire jammais repéré, mis en question bien moins encore, voila
que nous le supposons du moment électil od le psychanalysant
passe au psyvchanalyste.

C'est 1a le recours au plus communemnent admis du nécessaire
& ce passage, toute autre condition restant contingente aupres.

Isolé ainsi de ce mumen! d'insltallation, "acte est 4 portcée de
chaque entrée dans une psychanalyse.

Disons d'abnrd : ["acte (lout c‘ourt] a licu d'un dire, et dont
il change le sujet. Ce n'est acte, de marcher «qu'a ce que ca ne
dise pas sculementl ¢ ¢a marche », ou méme < marchans >,
mais que ca fasse que « }'v arrive » se vériflie en lui.

I’acte psychanalylique scinble propre 4 se réverbérer de plus
de lumiére sur l'acte, de ce qu'il soit acte a se reproduire du
faire meme qu'il commande.

Par la remecl-il a I'en-soi d’une consistance logique, de décider
si le relais pent étre pris d'un acte tel qu’il destitue en sa fin
le sujet iné¢me qui I'instaure.

Dés ce pas s'apercoit que c'est le sujet ici dont il faat dire
s'il est savoir. .

I.e psychanalysant, au terme de la tache a lui assignée, sait-il
¢ mieux que personne » la destitution subjective na elle a
rédnit cclui-la méme qui la lui a commandée? Soit : cet en-soi
d= l'objet a qui a cc lerme s'évacue Jdu méme mouvement dont
choit le psychanalysant pour ce qu’il ait dans cet objet, vérifi¢
la cause «du désir.

Il y a la savoir acquis, mais a qui?
A qui paic-t-il le prix de la vérité dont & la limite le sujet
traité serait 'incurable?

Est-ce de cette limile qu'un sujet se congbit qui s'offre a
reproduire ce dont il a été délivre?
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Et quand ceci méme le soumet a se faire la production d'une

tache qu'il ne promet qu'a supposer le leurre méme qui pour
lui n'est plus tenable?
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Car c¢'est a partir de la structure de fiction dont s'énonce la
vérite, que de son élre méme il va faire ¢loffe a la production...
d'un irrcel.

I.a destitution subjective n'est pas moindre a interdire celle

passe de ce qu'elle doive, conune la mer, clre lonjours recomm-
mencdee.

On soupg¢onne pourtant que l'écart ici révele de T'acte a la
dignité de son propos, n'est a prendre qu'a nous inslruire sur
ce (qui en fuit le scandale : soit la faille apergue du sujel suppose
savoir.

Toute une endoctrination, psychanalytique de lilre, peut igno-
rer encore gqu'elle néglige 1a le point dont toule stralégie vacille
de n'Clre pas encore au jour de I'acle psychanalylique.

Qu'il y ail de llincunscient veut dire qu'il ¥y a du savoir
sans sujel. L'idée de Pinstinet éerase la découverte : mais elle
survit de ce que ce savoir ne s'avére jammnis gue d'clre lisible.

I.a ligne de la résistance tient sur cel ouvruge aussi démesu-
rément avance que peut I'¢lre une phobie. Clest dire qu'il est
désespere de faire entendre qu'on n'a rien entendu de Pincons-
cicnl, si I'on n'est pus allé plus loin.

Clest a savoir que ce gar'il inlroduil de division dans le sujet
de ce qu'un savoir qui lient au reste, ne le détermine pas, suppose,
rien qu'a ce qu'un I'énonce ainsi, un Autre, qui, lui, le sait d’avant
qu'on ne s'en soit aper¢u. On sail que méme Descarles se sert
de cet Autre pour garantir au moins la vérité de son deépart
scienltifique. :

C'est 13 par quoi toutes les -logies philosophiques,, onlo-,
théo-, cusmo-, comime psyvcho-, contredisent I'inconscient. Mais
comme lincunscient ne s’entend qu'a ¢€lre écrasé d'une des
notions les plus batardes de la psychologie traditionnelle, on
ne prend méme pas garde que I'énoncer rend impossible cetle
supposition de I"Autre. Mais il sullit qu'clle ne soit pas dénoncée,
pour que inconscient soit comme non avenu.

Dot T'on voil queé les pires peuvent faire leur mot d’ordre
du « retour a la psychologie géncérale ».

Pour dénouer ceci, il faut qu'une structure de 1"Autre s'¢nonce
qui n'en permelte pas le survol. D'od cette formule : qu'il n'y a
pas d Aulre de I'Autre, ou notre affirmation qu'il n'y a pas de

wr”
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melalangage.

Confirmons cette derni¢re du fait que ce qu'on appelle méta-
Lingange dans Ies mathématiques n'est rien que le discours dont
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un langage veut s'exclure, c'est-d-dire s'efforee au réel. La logi- ¥
que mathématique n'est pas, comme on ne pcut nous Fimpuler

que de mauvaise foi, une occasion de rajeunir un sujet de notre
cru. C'est du dehors qu'elle atteste un Autre tel que sa struc-
ture, et justement d’étre logique, ne va pas a se recouvrir elle-
méme : c’est 1'S (1) de notre graphe.

Qu’un tel Autre s’explore, ne le destine & rien savoir des
effets qu'il comporte sur le vivant qu'il véhicule en fant que
sujet-2 ses effets. Mais si le transfert apparait se motiver d¢ja
suffisamment de la primarité signifiante du trait unaire, rien

n'indique que I'objet a n’a pas une consistance «ui se soutienne
de logique pure.

Il est dés lors & avancer que le psychanalyste dans la psy-
chanalyse n'est pas sujet, et qu'd situer son acte de la topologie
idéale de P'objet @, il se déduil que c'est & ne pas penser qu'il
opere,

Un < je ne pense pas » qui est le droit, suspend de fait le
psvchanalyste a I'anxiété de savoir od lui donner sa place pour
penser pourtunt la psychanalyse sans étre voué a la manquer.

L'humilité de la limite ot I'acte s'est présenlé 4 son expe-
‘rience, lui bouche de la réprobation dont il s'enonce qu'il est

manqué, les voies plus sires qu'elle rectle pour parvenir i ce
savoir.

Aussi bien sommes-nous partis, pour lui rendre courage, du
témoignage que la science peut donner de I'ignorance ou elle
est e son sujet par I'exemple du départ pavlovien, repris a le
faire illustrer I'aphorisine de Lacan : qu'un signifiant est ce (ui
représente un sujet pour un aulre signifiant Ou l'on voit
que c'est d'en saisir la rampe quand elle était encore dans
le noir, que l'expérimentateur s'est fail espoir a bon marché
d'avoir mis le chapeau dans le lapin. Celte ingénivsité de lapsus
suffit pourtant.a rendre compte d’une assez ample adéquation
des énonces pavloviens, ot I'égarement de qui ne pense qu'aux

berges oa faire rentrer la crise psychanalilique, trouve un hon
aTlht i

R Y
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Est donc encore bien naif celui qui prend écho de tout cet
apalogue pour reclifier que le sujet de la science n'est jamais
ou on le pense, puisque c'est 13 précisément nolre ironie...

Il reste & trouver appel la ou I'affaire a licu. Et ce ne peut

etre que dans la structure que le psych-malyste munte en symp- f

tome, quand frappé soudain d'une Grice mversee il vient a
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¢lever une priere idolitrique 2 ¢ son écoute », féliche en son
scin surgi d'une voie hypocondriaque.

Il y a une aire de stigmates u'impose 'habitation du champ,
par faule du sens repéré de l'acte psychanalytique. Elle s’offre
assez péniblement a la pénombre des conciles ou la collection
qui s'en identifie, prend figure d’Eglise parodique.

Il n'est cerles pas exclu que s’y arliculent des aveux propres
au recucil. Telle cetle forgerie qui se prononce du : The Self,
premiére peul-étre de cette surface & sortir de la liste des mor-
phémes que rend tabous qu'ils soicnt de Freud.

C'est qu’elle a pris son poids, si ce n'est méme sa trouvaille,
du psychanalyste a rencontrer pour vous imposer le respect
de I'emprveinte regue de la passion de la psychanalyse.

Nows avons fait vivre I'éeril o il aflile au clair du self comme
rendu tangible et s'aviérant d'étre un effet de compression, 'aveu
«qque sa passion n'a place et vertu qu'a sorlic des limiles fort
bicn r;:ppnlét.s comme étant celles de Ia technique. Elles le ser-
viraient micux pourtant 4 s'inscrire dans la charte de I'acle une
fois remise a ccite page qui ne saurait eélre tournée que d'un
uyesle changeant le sujet, celui la méme dont le psychanalyste
sc qualifie ¢n acte.

Ce Seif lancé sera pourtant, — le théine prolifére, et dans le
sens de I"auspice dont il est né —, la perte du psychanalyste,
disqualifié par lui. L’élément culte de sa profession est comme
en autre cas, le signe d'une inégalité a I'acte.

Aussi bien l'acte lui-mdime ne peut-il fonctionner comme pré-
dicat. El pour I'imputler au sujet qu’il détermine, convient-il de
reposcr de nouveaux lermes toule 'inrentio medii : c'est a quoi
peut s'¢prouver "objet a.

Que peut-on dire de tuwal psychunalyste, sinon a rendre évi-
dent au’il n'cn est aussi bien aucun?

?ﬁ



AP résumé

Si d'autre part rien ne peut faire qu'il existe un psychana-
lyste, sinon la logique dont I'acte s’articule d'un avant et d’un
aprés. il est clair que les prédicats prennent ici la dominance,
a moins qu'ils ne soient liés par un effct de production.

Si le psychanalysant fait le psychanalyste, encore n'y a-t-il
ricn d'ajouté que la facture. Pour qu'elle sovil redevable, il faut
qu’on nous assure qu'il a du psychanalyste.

E! c’est a quoi répond "objet a.
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Le psychanalyste se fail de I'objet a. Se fait, a enlendre : se
fait pruduire; de "objet a @ avee de objet a.

Ces propos fraolent trop I'endroit oa paraissent achupper les
quanlificateurs logiques, pour que nous n'ayons pas feureté de
leur instrument. Nous sentons l'acte psvchanalytique céder a
rompre Ia prise dans universel & quoi c’est leur mérite de ne
pas satisfaire.

(El voilad qui va excuser Aristole d'osciller, plus genéralement
qu'il n'a su isoler "izoxauwisnw &4 ne pouvoir faire que d'y récu-
pervr I'sdaia par intervalle.)

Car ce (ue cel acle apercoil, c’est le noyvuu (ui fait le creux
dont se motive l'idée de tont, a la serrer dans la logique des
quanltificaleurs.

) Deés lors peut-clre |w'rmcl-il cde la mieux denommer 'une
desaiflicatinn,

Oa le psychuanalyste trouve compagnie de faire la méme ope-
ration. Est-ce au nivean du quartier lihre offert a celte fin au
discours?

Tel est hien on elfet Morizon que trace la techaique, mais son
artifice repose sar la structure Iogirgue a laquelle il est fait con-
fiance & juste titre, car elle ne perd jamais ses droits. L'impossi-
bilite¢ cprouvée du discours pulvirulent est le cheval de Troie
par nu rentre «dans Ia cité da discours le muaitre qu'y est le
psycholiquee.

Mais Ia encoure comme ne voit-on que le prélévement enrporel
est «éja fait dont cst & fuire du psychanalyste, et que c'est a
quoi il faut accorder 'acte psychanalytique.

Nons ne pouvions de "acte dessiner Mabrupt logique qu'a
temiperer ce qu'il souléve de passion duans le champ qu’il com-
mande, meme 5°il ne le fait qu'a s’v soustraire. C'est sans doute
faute d'apporter ce tempérament, (ue Winnicott s’est cru devnir *



AP résumé

d’y contribeer de son self a lui. Mais aussi d’en recevoir cet
ohjel trunsitionnel «Jdes mains plus distantes de 1'enfant, qu’il
nous faut bien lui rendre ici, puisque e’est & partir de lui que
naus avons d'abord formulé I'abjet a.

Ramenons lone "acte psychanalytique & ce que laisse a celui
qu'il allége ce qu'il a pour lui mis en route : c’est qu’il lui
reste dénoncé que la jouissance, privilégiée de commander le
rapport sexucl, s’offre d'un acte interdit, mais que c’est pour
mas(uer «(que ce rapport ne s'établit que de n'étre pas vérifiable

15

— 218 —

a exiger le moyen lerme qui se dislingue d'y manquer : ce gu'on
appelle avoir fait de la castration sujet.

Le bénéfice en est clair pour le névrosé puisque c’est l1a re-
soudre ce qu'il représentait comme passion.
S

Mais I'imporlant est qu'a quiconque il s’en livre que la jouis-
sance lenue perserve, est bel et bien permise par 1a puisque
le psyclunulyste s’en fait la clef, il est vrai pour la relirer aux
fins de son opéralion. Par quoi il n'y a qu'a la lui reprendre
pour lui rendre son emploi vrai, qu'il en soit ou non [ait usage.

Ce solde cynique doit bicn marquer le secondaire du hene-
fice passionnel. Que I'axiologic de la pratique psychanalylique
s'avére sc¢ réduire au sexuel, ceci ne contribue a la subversion
de I'éthique qui tient a 'acle inaugural, qu'a cc que le sexuel
se monifre de négalivités de structure.

Plaisir, barri¢re 4 la jouissance (mnais non I'inverse). Realité
faite du transfert (mais ‘non Uinverse). El principe de vanite,
supréme, 4 ce que le verbe ne vaille qu'au regard de la mort
(Regard, & souligner, non mort, qui se dérobe).

Dans I'é¢thique qui s'inaugure de 'acle psychanalytique, moins
élhiquelle qu’on nous pardonne qu'il n'en fut jamais enlrevu
a ce qu'on soil p'arti de l'acle, Ia logique commande, c’est sar
de ce qu'on v relrouve ses paradoxes.

A moins, sar aussi, que des types, des normes s’y rajoutent
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comme purs remerdes,

L'acte psychanalytique, pour y maintenir sa chicane propre,
ne saurail y tremper.

Car de ses reperes s’éclaire que la sublimation n'exclut pas
la vérilé de jouissance, en quoi les héroismes, a mieux s'expli-
quer, s'ordonnent d’¢tre plus ou moins avertis.

Aussi bien I'acle psychanalylique lui-inéme est-il toujours a
la merci de l'acting out dont nous avons assez dépeint plus
haut sous quelles figures il grimace. Et il importe de rclever
combien de nature a nous en prévenir est l'approche de Freud
lu-im¢me quand ce n'est pas tellement du mythe qu'il I'a sou-
tenue dabord, mais du recours &4 la scéne Oedipe, comme Aga-
mennon représenlent des mises en scene. On en voit aujourd’hui
Ia portée & ce que s’y cramponne "arri¢ration qui a voulu faire
signature de malencontre a s’aventurcer d'exégese sur l'objet a.

Car si I'acte moral s’ordonne de 1'acte psychanalyvtique, c’est
pour recevoir son En-Je de ce que I'objet a cuvordounne d'une
experience de savoir.,
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C'est de lui que prend substance Uinsatiable exigence que
Frewd articule, le premicr, dans le Malaise de la civilisation,
Nous relevons ('un autre accent cel insatiable de ce qu'il trouve
sa halance dans I"acte psychanalytique.

Pourguoi ne pas porter a l'actif de cet acle que nous cn
ayons introsuit Je statut méme i temps?

Ni reculer, cet a temps, a le proférer dés six mois, dont
non sculement théorique mais cifective au point d'¢lre, en nolre
Ecnle, d’efTraction, sa proposition a devance un dechainement
gui {’accéder 3 notre entour, nous fail oser le reconnailre pour
téemoigner «d'un rendez-vous.

Suflira-t-il de remarquer qu'en Pacte psychanalylique l'ob-
jet a n'est censé venir qu'en forme de production pour quoi
le moygen, d'élre requis par loute exploitation supposdée, se sup-
porte ici du saveir dont Faspect de propricté est proprement
ce «(ui precipite une faille sociale précise?

Irons-nous I interroger si c'eatl bien 'homme qu'un anticros
réduirait 4 une sceule dimension qui dans Pinsurrcection de mai
se distingue?

Par contre la mise 4 la masse de 'En-Je par une prise dans
le savoir dont ce n'est pas la démesure qui tant écrase, «que’
Papurcmient de sa logigque qui du sujet fait pur clivage, voila
o se concoit un changement Jdans Mamarcage mcme de Nangoisse
dont il faut dire que pour Pavoir doetrinée de n'¢lre pos. sens
objet, nous avons la aussi de justesse saisi ce qui deji passe
au-dela d'une créte.

Voila-t-il pas. asscz pour que 'acte exigé dans le champ du
savoir, fasse rechute a la passion du signifiant, qu’il v ait quel-
qu'un ou personne pour fuire oflice de starter.

Pas de différence une fois le proets engayd entre le sujet oeii
se voue 4 la subversion jusqu'i produire Uincurable oa Pacle
trouve sa fin propre, et ce qui du symptime prend effet revo-

Intionnaire, seculement de ne plus marcher & la baguette dite
marxiste.

Ce qu'on a cru ¢pingler ici de la vertu d'une prise de parale,
n'est qu’anticipation suspecte du rendez-vous qu'il ¥ a bien,
mais oa la parole n’advient que de ce que l"acte était L Ernten-
dons : était 1a un peu plus, ne fat-elle pas arrivée, ¢tait 1a a
instant qu’elle arrivait enfin.

C'est bien en «quni nous nous tenons pour nous, n'avoir pas
Manque a la place que nous cunfére en ce déduit le drame des
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psychanalystes d’aujourd’hui, et pour devoir reconnailre gue
nous en savons un peu plus gue ceux qui ridiculement n'ont
pas ralé cetle occasion de s'y montrer en acleurs.

Nous la trouvons bien 13 de toujours cctle avance dont c’est
assez qu'elle exisle pour qu’elle ne soit pas mince, quand nous
nous souvenons de I'appréciation, faite par tel, que dans le cas
d’ou reste provenir tout ce que nous savons de la névrose obses-,
sivnnelle, Freud avait élé < fait comme un rat ». C'est 13 en
cifet ce qu'il suflisail de savoir lire de 'homme aux rats, pour
qu'on s¢ soulinl au regard de Pacte psychanalylique.

Mais qui entendra, méme parmi ceux-ld qui sorlant de nolre
méditalion de cct acte, ce qui pourtant s’indigque en clair dans
ces lignes méme, d'od demain viendra & ¢re relayé le psycha-
nalyste, comme aussi bien ce qui dans I'histoire en tint licu?

Nous sommes peu fier, qu'on le sache, de c¢e pouvoir dil-
lecture que nous avons su mainlenir inenlamé dans nos texles
pour parer ici par cxemple a ce que I'historialisalion d’unc
situation uffre d'ouverture, bénie, 4 ccux qui n'onl de hite qu'a
I'histrioniser pour leurs aises. "

Donner trop 4 comprendre est faire issue a lévitement ct

.cest s'en faire le complice que de Ta méme livraison qui remet

chacun & sa déroule, fournir un supplément d’Ailleurs pour qu‘il
s'empresse de s'y retrouver.

Nous fussions nous si bien gardé a apprucher ce qui s'impose
d’avoir situé I'acte psychanalytique : d'¢lablir ce qui, lui méme,
le determine de-la jouissance et les facons du méme coup dont
il lui fgut s’en préserver? On en jugera par les mieltes qui en
sont rectombées sur l"anndée suivante.

¥
Lia encore nous ne trouvons pas d’augure nul que la coupure
s¢ soit faite pour nnus en dispenser.

Que lintérét reste en degd pour ne pas manquer a ce qui
pioliféere d'ignorer simplement une lemme comme celui-ci par
nous légucée du’ passage : a l'acle, de ce séminaire, « qu’il n'y
a pas de transfert du transfert ». C'est bien pourtant a quoi se
bute sans la moindre idée de ce qu'il articule, le rapport d'un
prochain Congrés (ef. The non-transfcrences relations hip in
[LI.P. G9, part. I, vol. 30).

Si n'élait pas irrémédiable de s'étre employé dans le com-
merce du vrai sur le vrai (lroisicme de manque), ce congrés
de Rome cat pu recucillir un peu plus de te qui une fois la
fonction connue du champ que détermine le langnge, s'y est
proléré en acte.
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C'est de ce qu'il fuie (au sens : tonneau)
gu'un discouns prend son sens, s0it : de
ce gque ses effels so0lenid impossibles QA
caleculen.

4 Lacan.

Dans cette tentative impeSelble dq! etablir
une version d'un séminaire d= Lacan, checun d'entre
nous s'est heurté au fait que la parole n'a lleu
qu'une fois. Perdue, elle fait trace.

En 1967-1963, & 1'Ecole normale Superleure,
le séminaire se tenait dans 1l'acte meme de son énon-
ciation. I1 n'est donc en aucune manieére question
d'en presenter un original, mais une version établie
a partir d'autres, de recoupements, de notes manus -
crites, d'entendus et de malentendus.

&

Le sens de ce travail n'a pas été de re-
dresser le texte mais de suivre un cheminement qui ne
se veut pas celui de la compréhension, chemin univo-
que ou poser un terme annonce ceux qui suivent de
fagon & contribuer a l1'établissement d'un savoir. Il
est important de respecter les lncomprehen31one et
les incompreéhensibles pour permettre a chacun, selon
sa propre lecture, d'euvrlr le savoir & une dimension
de vérité.

Il n'y avait pas non plus lieu d'effacer
les traces de la perte, mais de la mettre & l'oeuvre
dans l'ouverture faite par le discours de 1l'analyse.

Ce qui nous a guidés, soutenus malgré toutes
les difficultés rencontrées tant pour rassembler les
documents qui ont permis cette transcription que tout
au long du travail jusque dans sa réalisation, est
que le séminaire de Lacan était PUBLIC. De ce fait,

il a marqué et marque non seulement ceux & qui il
était adressé mais, comme le dit Lacan lui-méme,
par eux, ceux a qui il ne s'adresse pas.
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