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Il y a une correspondance entre la topologie ot la pratique,
. Cette correspondance consiste en les temps. Ia topologie rpsiste, clest en
cela que la correspondance existe,-
I1 y a une bande de MOlius que nous avons tracée. C'est ce qu'on.dppelle
la bande triple. On peut remarqueryque cette bande triple, ce qui la carac-
térise, c'est qu'elle a des boxds{et que ses. bords sont a peu pres comme
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- Et le cercle noir prend alors cet aspect-la.

Voild & peu prés ce que ¢a donne,
Ici le cercle noir est blanc.( Il montre un
Lavdeiot e montage fait d'un anneau de cordelette blan-
che passant & 1'intérieur d'un enroulage de
_ cordelette jaune ) . Voild, je vous le passe.
Il y a une fagon de, cetite bande, de la couvrir, Aprés ga, ¢a passe der-
riére la bande suivante, Mais ce qu'il Taub
voir, c'est que ce qui passe derrisdve la
bande suivante est précisfment ce qui revient,
revient en avant dans la bande 3 ; aprés quoi
"¢a revient derridre ce qui est 1a imserlt, je
veux dire derridre la bande de M8bius triple,
C'est pourquol ¢a revient en avant. De sorte

que ce qu'on a, c'est :

(1 2 )
en avant { 3 4 )}  derridre
(-5 6 )

6 qui rejoint 2e 1, G'est blen eézque 3'ai, de
la bande enveloppante, marqué - VOus pouvez
1a manipuler et méme en recouvrir la bande triple. Vous avez ici un autre
exemplaire de ce que j'al appelé pour l'instant la bande envéloppante. Vous
pourrez th constater 1'identité avec ... S
Ce qu'il v a de frappant, c'est qu'une bande de M&bius normale - en
volld un exemple : : :
- une bande de lbius norméle, c'est-d~dirve une
bande de HSﬁius comme ga, a #galement le 1 et
le 2 et 1e 3 et le 4 & 1a méme place, Tous ceux-
13 sont derrvitre et ceux-13 sont dovant. Voild
le 1, il passe derriérg;ici au 2 et il passe
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devant au 3. Au 4, il passe derrigre, ce qui
lui permet de revenir devant au 5 et de passer
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par derriére pour réjoindre le 1 par ce qu'on
7o ¢ appelle le 6.
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- Et le cercle noir prend alors cet aspect-la.

Voild & peu prés ce que ¢a donne.
, Ici le cercle noir est blanc.{ I1 montre un
cacde ot e ' ... montage fait d'un anneau de cordelette blan-
P ; che passant 3 1'intdriewr d'un enroulage de
- cordelette jaune )} . Voild, je vous le passe.
Il y a une fagon de, cetie bande, de la couvrir. Aprés ga, ¢a passe der-
riére la bande suivante. Mais ce qu'il Faut
voir, c¢'est que ce qui passe derriére la
tende suivante est précisément ce qui revient, .
Tevient en avant dans la bande 3 ; aprés quol
~¢a revient derriére ce qui ast 13 inaecxrlt, je
veux dire derridre la bande de ltbius triple.

C'est powrquol ¢a revient én avant. De sorte

que ce qu'on a, c'est @

- . (1 2 )
- ,""ﬁ’.‘.l l_i i % enavant ( 3 % )}  derridre
p = T N
\J - -
' Nt 6 qui rejoint e 1, ('est bien eo'que j'ai, de

la bande enveloppante, marqué - vous pouvesz
1la manipuler et méme en recouvrir la bande triple. Vous avez icl un autze
exemplaire de ce que j'al appelé pour l'instant la bande envéloppante. Vous
Pourrez th constater l'identité avec ... ' . -
Ce gqu'il y a .de frappant, c'est qu'une bande de MBbius normsle - en
volla un exemple : | ' : E
- une vande de M&bius normale, c'est-i-dire une
tande de Mbius comme ga, a Zgalement le 1 et
le 2 et le 3 et le 4 2 la mime place, Tous ceux-
13 sont derridre et coux-1i sont devant. Voila
Cle i, il passe derriéra ici au 2 et il passe
devant au 3., Au 4, il pésse derrigre, ce qui
lul permet de revenir devant au 5 et de passer
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La bande enveloppante a done deux bords, deux bords dans la tende & trois,
la bande de Hﬁblus a trois, Ce qu oh voit facilement sur la bande que Je fals

- elreuler & l'instant.

G'ést un point important. vous pourvez le contrdler sur ce que je vous ai

. fait cireuler & lt'instant.

Tl y a quelqué chose de commun entre toutes les bandes de MSbius, ne
seralt-ce que ‘cette altermance. Est-ce qu'il est possible < c'est certain -
de couper les bandes de M8bius 7 Non seulement on pout couper chacune, mais
on peut couper aussi ce que j'appelie- la doublure.

Qu'est-ce que la doublure 7 Il peut ¥ avoir une doublure toute seule.
iials dans ce cas, i1 faut couper la bande de MBbius, la bande de MBbius qui
est en somme 1l'dme de 1l'affaire. |

I1 vy a moyen de tracer sur un tore une bande de M¥bius. Voild comment

on le trace si il s'agit de la bande & trois.

I1 faut pour cela pincer le tore et accoler

les deux surfaces qui sont celles du tore.

la face intérieure disparalt, elle est tamponnde,

dcrasée. Il est aussi facile de faire avec le tore

une bande & trois, ce que je voulais dire, c'était
. gu'il était aussi facile de faire une bande & un.

I1 y o quand meme une béance entre la psychanalyse et la topologie. Ce
dont je m'afforcé, c'est, cette biance, de la combler. La topologie est exem-
plaire, elle permet dans la pratique de faire un certain nombre de mstapho-
res. Il ¥ a une squivalence entre la structure et la topologie, C'est ga,
le Ga dont il s'aglt dans Groddeck, c'est ga qui est Ca.
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Il faut 5 orienter dans ia structure. Ii n'r a pas que les noeuds bor-
romﬂens. Pour gpneraliser ce gu'on appelle les noeuds borromfens, il peut y
avoir une fagon de faire qui ne fait pas qu'un noewd borromfen soit, en en
coupant un, 1ibéré de tous les auiies. Tl y a une certaine fagon de priciser

.+Que, en en ;;upant deux sur cing, c'est trés pricisément ce qui nicessite que
'les trois qui restent. 501ent =ibres. C'est ce qu'on appelle 1a génsdralisation
“des neeuds borrOmmens. in en coupant deux sur c¢ing, les trols autres sont

Jz.llhres. J'essaieral de vous en donner un exemple d'ici la fin de l'annfe.

Voila. J'ail parlé une heure, Je vous remercie de votre attention,
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Il faut s'orienter aans la struptu_re. Il n’y a pas que les noewds bor-
romiens, Pour gén_éra.iisér ce qu'on appelle les noeuds borromdens, il peut y
avolr une fa.goh_ do faire qui ne faj.t pas qu'un noewd borromsen soit, en en
coupanf un, libéré cie tous les autres. Il y a une certaine fagon de préciser
. »Gue, en en ;qpant deux sur cing, c¢'est tr®s pricisément ce qui nicessite que
.1es'tr§i$ qui restent soient Jibres, C'est ce qu'on -a.ppelle la géndralisation

. dos noeuds Abo:c:roméens. En en coubant deux sur cing, les trois‘atrtr'es sont
) lilres. .f'essa.ierai de vous en donner un exemple d'ici la fin de l'annde.
Voild, J'ai parlé une heure, Je vous reme:r:éie de votre attention,

Pt —

oo

'h;".












TACAN

LA TOPOLOGIE BT LE TEBMPS

12 Décemlwe 1978 ... o IX

e e e . o ik Y T g e P e B T s e i P

_ Je me suls aventurﬂ 3 apqoncer gues peat-etre Je prendrai un exemple de
ce qu'on appelle le "borromeen généralisé”, c'est 4 savoir que j'énonceral

.. comment on peut: rendre borroméen, je veux dire a partir de guel moment s'a-
... vére borroméen un nombre de. cing c&;p}es,,pgisque‘¢ans>ie borromden c'est

de.cercles qu'il s'agit.. Le borroméen généralisé, je l'avais annoncs pour
deux -éércles retires sur cing. La. soluxioh m'a gté donnée‘éh mains par deux
.personhes,d savolr Mme Parizot dont j espere qu'elle est iei prisente et
... un nommé Vappereau gui a bien voulu aussi contrlbuer a cette solution.
‘ oIl n'y a rien de plus faclle que de rendre. borromnen, c'est-d~dire
- de déchafner, c'est-a-dire de 1iberer cing cercles. En voicl un, en veici
deux, voici le troisiime, voici le quatrieme et volci le clnquleme. Ca,
c¢'est le troisiéme; ga, c'est le deuxa.emee Le deuxleme est en viclet; 1le
- troigisme est en beige, le quatrleme est en vert et 1e 01nquieme est en
rouge. La fagon de libﬁrer deux cercles sur ces cing est tout & fait claire,
Les- personnes qui s'en sont melpes ont bien voulu 1'une et l'autre dive de
guelle fagon. c' est _possible : c'est possible de dlx fagons, I suffit de :
libérer, c'est-B-dire de couper le 1 et le 2, le 1 et le 3, le 1 ot le &,
le 1 et le 5, comme g¢a apparalt évidemment dans ceci, qu'en coupant le 1et

le 5, les trois autres se déchainent, comme 11 est f301le de le voir au
.falt que ce violet-13 par exemple file Jusqu a se rpdulre a quelque chose
fqul vient 1&. Ce violet se réduit a ce quelque chose qul glisse gusque la'

et qui, du fait du 5. dispa.ru, est dpnouﬂ du vert du belge e’c du viole't. ‘Ceel

sont 1ibres 1'un par rappgrt a 1'autre. Le vert, le v1olet et le beige sont
libres par rapport au violet, & savoir. que le vert se dénoue, le beige se
dénoue aussi et le violet icl se dénoue Pgalement

~

T1 est facile de voir qu'en dénouant le 2 associs au 3, le 2 essocid
aun 4, le 2 associé au 5, on alra le méme résultat. Le 3 associé au 4 et le 3

associd au 5 awa le méme résultat, le 4 associd au 5 aura aussi le mnéme

résultat. I1 y a donc dix fagons de sectionner un de ces cercles qui sont cing.

de les sectionner de fagon & ce que le résultat soit atteint.
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_ J'ai;poussé plus loin mon investigation, a savoir que j'ai inter-
rogé sur un groupe de six cercles, j'ai questionns sur la fagon dont on
obtient un borromden génsraliss en en coupant trois. Il y a effectivement

.35 fagons de le faire. Pour cela ¢ il faudrait,de la méme fagon que nous
évons fait ces cing cercles, en produire un sixiéme. Cette fagom, je vous
en dispense, car aussi blen ¢a serait un peu forcé. Mais il est possible
de le construire. Parmi les 35 facons de couper les trois cercles en
obtenant ce noeud que j'appelle borromden parce qu'il est symbolisé
5 partir de trois, c'est-d-dire que les trois sont dénouds quand on retire
M.« il suffit d'en couper un pour que les trois autres solent dénouds,

" Dans le borromden A six, il suffit également d'en couper un pour que les
six solent dénousds. Je précise gqu'il y adix Facons de dénouer cing cercles
et qu'il y a 35 fagons de dénouer six cercles en en coupant trois.

Peut-Gtre je vais distribusr ce qui a #t2 obtenu ce matin par Soury qui

a bien voulu s'en charger de photocopie 4'une photo en coulewr, c¢'est-

d-dire que les couleurs, elles, n'apparaissent pas , mals que, & couper

trois de ces cercles, on peut s'apercevoir que les autres sont libres.

Ca demande un certain soin de colorier chacun de ces cercles. Mais on

peut voir que c¢a marche, Ceci suppose qu'on en retire d'abord 2 et ensuite

un troisi®me. G'est au troisidme que chacun de ces cercles s'avére dtre
libre. C'est vous Vappereau 7 Je vous #fcoute, '

Vous faites une ecrreur dans la fagon de compter les.différentes

VAPPEREAU
maniéres de dénouer la chalne & six en en coupant trois. Vous avez donné
le rdsultat pour la chaine & sept en en coupant quatre, c'est-d-dire 35..
IACAN 2 J'al dit qu'en en coupant trois sur les six, on obtient une chalne
borroméenne, ..
VAPPEREAU = : Yous dites qu'il y a 35 fagons de le faire, or il n'y en a que 20...
LACAH - - : " Qui, c'est vral qu'il n'y en a que 20. C'est vral qu'il n'y ena

gque 20 et que, de ce fait, je me suis tromps. Eh bien,il me reste & m'en

-excuser et & vous prometire que;, la prochaine fols, je ne vous entretiendral
pas suxy les cercles.

"+ Blen, au revoir !
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. J'ai poussé plus loin mon investigation, 3 savoir que j'al inter-
rogé sur un groupe de six cercles, j'ai questionns sur la fagon dont on
obtient un borromfen géndraliss en en coupant trois. Il y a effectivement
35 fagons de le faire. Pour cela , il faudrait,de 1la méme fagon que nous
avons fait ces cing cercles, en produlre un sixiéme, Cette fagon, je vous
en dispense, car aussi bien ¢a serait un peu forci. Mais 11 est possible
de le construire. Parmi les 35 fagons de couper les trois cercles en
obtenant ce noeud gue j'appelle borroméen parce qu'il est symbolis?d
3 partir de trois, c'est-d-dire que les trois sont dénouds quand on retire
Ulese 11 suffit d'en couper.un pour que les trois autres soient dsnouss,

" Dans le borroméen a six, il suffit fgalement d'en couper un pour que les
six soient dénousfs., Je pricise qu'il ¥ adix facons de dénouer cing cercles
et qu'll y a 35 fagons de dénouer six cercles en en cou;aht trois.
Peut-8tre je vais distribusr ce qul a #t$ obtenu ce matin per Soury qui
a bien voulu s'en charger de photocopie d'une photo en coulewr, c'est-
a-dire que les couleurs, elles, n'apparaissent pas , mais que, 4 couper
trois de ces cercles, on peut s‘apércevoir que les autres sont libres,

Ca demande un certain soin de colorier chacun de ces cercles. Mais on
peut voir que ¢a marche. Cecl suppose qu'on en retire d'abord 2 et ensuite
un troisiéme. C'est au troisitme que chacun de ces cercles s'avere &tre

libre, C'est vous Vappereau ? Je vous dcoute.

VAPPEREAU ¢ " Vous faites une erreur dans la fagon de compter les diFfﬂrenteq
manidre de dsdnouer la chalne & six en en coupant trois. Vous avez donng
le risultat pour la chaine & sept en en coupant quatre, c'est-d-dire 35..
IACAN t J'al dit qu'en en coupant trois sur les six, on obtient une chaine
borromsennc. « . '
VAPPEREAY -~ 1 Vous dites qu'il y a 35 fagons de le faire, or il n'y en a que 20...
LACAR - - : Qui, c'est vral qu'il n'y en‘a que 20, C'est vrai qu'il n'y ena

que 20 et que, de ce falt, je me suls tromps. Eh bien, 11 me reste & m'en

~excuser et & vous promettre que, la prochaine fois, 'je ne vous entretlwndral
s sur les cercles, ' '

: Blen, au revoir !
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Je vous avertis tout de suite que je ne feral pas mon siminaire, Je wvous
en avertis parce gue chew moil, ce matin, il y avait une panne d'électricits.
Les lumigdres, comme on dit, c'est-a~dire la lumiere flectrique, ne s'allu-
maient plus. Naturellement Gloria ici présente m'a 2id4 : elle m'a portd des

chandelles, ce gu'on appelle de nos jours bougles. Qutest-ce que Gloria a

& faire avec mon enseignement, c'e&t-a-~diro ce que j'enselgne cette annéde
de la topologie et du temps ? Elle m'aide, elle mzide & couper les ficelles
quand j'ai & faire & des ronds de ficelles. Les ponds de ficelle, c¢'est
thiorique, ¢a a & faire avec des cercles , des cercles souples et mfme
§lastiques, ¢a s'imagine. Mais 1'imagination we s pas loin,

La topologie est imaginaire., Elle n's pris son développement qu'avec
1'imagination. I1 y a une distinction qui est & faire entre 1'Tmaginaire
et ce que j'appelle le Symbolique. Le Symboligue, c'est la parole., L'Imaginaire
en est distinect.

I1 y a des surfaces qui sont & l'oceasion sans bord. Un tore, par exemple,
est une surface sans bord., Ndanmoins un tore peut &tre applati et si on

1'applatit, ¢a fuit une surface avec bords.

_a_‘H\\\\\ . C'est méme pour ¢a que le tore peut servir

] a faire une bande de Mdbius.

: (:::} Voilda comment ¢a se dessine. Ca fait une bande

i — <;~/// de M8bius, & condition de 1‘applatir. Hais on

fl peut gonfler cette surface, auwquel cas ¢a
refait un tore.

I n'en reste pas moins que le tore et la

bande de Mdbius, c'est distinet. Ce que...

( "ernitres minutes du séminaire innudibles par absence de sono )
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<. IL n'y a pas de rapport sexuel, cfest ce que j'ail dnoncé, Qu'est-ce qui
y supplée, parce qu'il est clair que les gené; ée_qﬁ'dnlappélle tel, soit les
8tres humains, les gens font 1'amour. Il'y a & gé une expligétioh : 1la pos-

#  gibilit$ --notons que lé possible, ¢'est ce que nous avons d3fini comme ce
rqui cesse de s'derire - la pbséibilitﬁ d'un troisiéme SEXS. Pourquoi est-ce
qu'il y en a deux d'allleurs, ¢a s'explique mal. C'est ce- qu1 est dvoqus

dons la doublure d'Bve, & savoir Lilith. L'PVOCation n'est pourtant pas une
chose pricise. G'est justement de précision, c'est-z-dire de Riel, gue j'al
fait Stat en r@vant en somme 4 ce qu'il en est du noeud borroméen.

ILe noeud borromsen a comne consistanéerae s'imaginer. Quelle est la 4if-
férence entre 1'Imaginaire et ce qu'on abdpelle le Symbolisme(sic), autrement
dit le langage. Le langage a ses lois dont 1'universalitsd est le modgle, la
particularité ne l'est pas moins. Ce que 1'Imaginaire fait, il imagine le

- Rdel :.c'est une riflexion, Une réflexion tient au miroir, ¢'est donc dans

le miroir que s'exerce une fonction. Le miroir est le plus simple des appa-

veils. C'est une fonction en quelque sorte toute naturelle, Clest curleux
gque j'ale choisi le noeud borromden pour en falre quelque chose. Hals le

noeud borromden a pour provrist?d qu'on peut commencer par n'importe lequel.
‘ q ncer qu

Tout au contraire, celui-ci ( 1) : on ne peut pas commencer par n'importe
lequel. 51 on commence parrceluialé ( 1e vert ) , i1 y a un obstacle. Ca fait
tresse comme le démontre le dessin qui est & gauche( 3 ) , mals si on tive

colui-1a vers la droite, ce sont les deux autres qui sont entrainds et on ne

sait pas ce qu'il en est de ce qui peut risulier de cet enbralnemeni. Bn tout
eas, ce sont les deux autres. Clest le méme cas pour celui-ci et c'est bhien
pourquoi ce qui est 13 ne peut pas servir & symboliser 1'Imaginaire, le Sym-
bolique et le Réel, Car ce qu'on symbolise dans l'Imaginaire, le Symboligue.
et le R3el, c'est l'intérieur du cercle( 5 ),.c'ést le champ intérieur du )

cercle, le champ c-h-a-m-p. De sorte que ce dont il s’agit, c'est d'une

nétaphore. Il sexnit beaucoup plus difficile d'installer une mstaphore dans



ce dessin-13 (1) que dans celui-ci (5), & plus forte raison dans le troi-

sitme dessin (2). Car le troisidme dessin (2) a 1'air plus compliqué, mais
clest le méme, C'est le médme, $tant donnd que le rouge a 1& une inflexion

qui pourrait permettre de régulariser, de faire rentrer le dessin de gauche (1)
dans le dessin de droite (2). La différence, c'est que celui-ci (2) colle

avec celui-1a (3) et que celul~ci (1) se tresse comme celui-1a (4).

La mitaphore du noeud borromsen & 1l'stat le plus simple est impropre.
G'est un abus de métaphore, parce qu'en realité il n'y a pas de chose qui
supporte 1'Imaginaire, le Symbolique et le Réel. Qu'il n'y alt pas de rap-
port sexuel, c'est ce qui est l'essentiel de ce que J'énonce., Qu'il n'y ait
pas de rapport sexuel parce.qu'il ¥ a un Imaginalre, un Symbolique et un
Réel, c'est ce que je n'ai pas os? dire. Je 1l'ai quand mdme dit.

T1 est bien évident qﬁe j'ai eu tort, mais je m'y suls laissé glisser...,
je m'y suils laisser glisser tout simplement. C'est embltant, c'est m¥me plus
qu'ennuyeux. C'est d'autant plus emnuyeux que c¢'est injustifis, C'est ce qui
n'appardlt aujourd'hui, c'est du méme coup ce que je vous avoue.

Bien!
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violet

Schéma au tatleau




ce dessin-1a (1) que dans celui-ci (5), & plus forte raison dans le troi-

sigme dessin (2). Car le troisi®me dessin (2) a 1'air plus compliqué, mails
c'est le méne. C'est le méme, #tant donn? que le rouge a 13 une inflexion

qul powrrait permettre de régulariser, de faire rentrer le dessin de gauche (1)
dans le dessin de droite (2). La diffdrence, c'est que celui-ci (2) colle

avec celui~1a (3) et que celui~ci (i) se tresse comme celui-l1x (4).

La métaphore du noetd borromsen A 1'3tat le plus simple est impropre,

{i'est un abus de m#taphore, parce qu'en réalitsé il n'y a pas de chose qui
supporte l'Imaginaire, le Symbolique et le R2el. Qu'il n'y ait pas de rap-.
port sexuel, c'est ce qui est l'essentiel de ce que j'édnonce, Qu'il n'y ait
ras de rapport sexuel parce gu'il ¥ a un Imaginaire, un Symbolique et un

Riel, c'est ce que je n'ai pas os3 dire, Je 1'ai quand méme dit.

Il est bien dvident que j'al eu tort, mais je m'y suis laiss#é glissers..,
je m'y suis laisser glisser tout simplement. C'est embétant, c'est m#me plus
qu’ennuyeux. C'est d'autant plus ennuyeux que c'est injustifis, ('est ce qui
n'apparait anjourd'hui, c'est du méme coup ce gue je vous avoue.

Bien!
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Je suis plutdt embdt3 de ce que je vous ai annoncd la dernidre fois,
& savoir qu'il faut un troisitme sexe. Ge trolsidme sexe ne peut pas subsis-
ter en présence des deux autres. I1 y a wn forgage qui s'appelle 1l'initiation,
La psychanalyse est une anti-initiation . L'initiation, c'est ce Par quol
on s'3léve, si je puls dire, au Phallus. G'est pas commode de savoir ce qui
est initiation ou pas. Hails enfin 1'orientation géndrale, c'est gue le Thallus,

on 1'intégre. Il faut qu'en 1l'absence d'initiation, on soit home ou on soit

Vous voyez ici il y a deux qu'il franchit
au-dessus et deux qu'il Tranchit av-dessous.
885820006008 c b onn om0, 0 0000 aRsB B an e b oo
Tl faudrait redoubler cette siguence, c'est-a-
dire ici( bas du schéma de la tresse }ee eesose
On peut veir ici dans notre dessin deux fois
reproduit qu'il y a une trame, une twame qui
CONCErNCeoy s
Bon c'est eanuyeux que je m'embrouille, mais

je dois dire que je dois avouer que je m'enw

brouwille.B

Bien. Ca sern asses pour aujourd'hui.
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Je suis embBt4 3 cause du borromien généralisé. Je ne pepx s crolre que
les génfraliséds, ga soit 4 moins 2, 5 moins 3, & moins 4, 7 moins 5, 8 moins 6.
Je ne peux @as le croire parce gue dans tous eces cas, il v a deux de diffdrence
et que ceci lmplique que de les prendre deux par deux g¢a so0it neutre, que les
rrendre trois par trois ga soit borromden. J'al le sentiment qu‘il faudrait
que la génfralisation du borromden s'étende & quatre et néme - pourquol pas -
a4 ecing. De sorte qu'il favdrait que ¢a ne soit pas deux de différence qu'il
stagisse. La question est de savolr si tout est neutre avant quatre, et néme
cing.

Alors aujourd'hui je rdserverail cette question et j'espére que Jje vous
aprorteral quelque chose la prochaine fois. Car il est un fait que le bor-
ronden gindralisé a toujours une différence de deux et qu'il Taudrait bien
que le borromien genfralis? procéde autrement.

Je voudraksaujourd'hui vous dessiner autre chose, c'est & savoir ce qu'on
appelle une bande de Slade, Chose curieuse, c'est la méme bande que celle-ci,
ce qui se voit en rabattén;d'abord ceci, ce qui du méme coup permet de ra-
battre ceci. Si vous rab&@tez ceci, g¢a vous permet de rabattre ceci et ga
aboutit, du méme coup, & rendre identique ceé@ avec ceci; en d'autres termes,
en rabattant ceci, clest-ii-dire ceci, c¢a vous permet,celui-ci; de le rabattre
d'une fagon telle que c'est 3gal 3 ceci, c'est-A~dire aux six’croisements
de cette figure,‘alors,que celle-ci en a huit. Peut;étrewce}é n'taldera~t~il
a résoudre_la’Qﬁestion du borromden gindralisé, Posez la question,

Mme NOUCHOMIAT .

Excuseﬁ-moi, Honsieur, dg vous poser une gquestion dans mon style, c'est-a-
dire assez nmalf, je pense que je ne suis pas la seule ici d'ailleurs, mals...
vous y ripondrez si vous: pensez que ¢a vaut la peine, c'est une question qui,
pour moi, vaut. On en est & six et huit, or je suis complétement dépassie.

Jusqu'a trois, ga va ! Je me pose la question, & vral dire depuis que vous
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chose - j'ai pas retrouvé mes notes, je les ai prdtdes & quelqu'un, j'ai mas
A
pu revoir cxactement ~ mais c'#talt quelque chose, enfin il v aveit wn adjec-

i en "able” du genre "c¢'est pas convenable™, c'dtait pout-8tre wn nutio...

«oodisons “injustififiable”. Alors, c'est injustifiable, jo me suis dit
molrquol c'est injustifiable ? Injustifiable, c¢a veut dire que notre dé-

nonstration ne convient pas bien, notre modele que nous avions avancsd - je

‘dis nous parcc gu'on assiste & son sdminaire ct méme aprés quelques annsdes

je pense qu'on assiste son .sfminaire, c'est pour cela que je me pormets de
maxrler, il nous invite 4 parler d'ailleurs, c'est pour cela que jo ne permets
de parler - bon, alors c'est injustifiable parce que ce modeéle ne convient
Pas, oa s'est tromp? quelque part comme on salt bien qu’on Ffait, c'est a4
Tovoiy, vobourner un Pew ch arriére ou bicn alors vraiment ga nc peul Mo
convenin, ce modele nc peut pas convenir, alors voild, ma question arrive

15 - pour moi c'est une question trds importante. Il a dit : cette nttaphore
est, disons, injustifiable. Alors esi-cc qu'on peut dire qu'unc métaphcre est
liguidde parce qu'clle n'est pns bien...juste, lioi, je pensc que non, une
nttaphore, ¢'est jamals tout & fait juste sinon ¢a ne serait pas uwne ndtapho-
me. seulement on ne peut pas parler si on n'utilise pas des midtaphores ot
dans ce sons le nocud borromien, ¢a m'est utile comme métaphorc. Alors je
1'entonds un potit peu du cdt? de la métaphore paternellc, mais peut-&ire

que je comprends mal Lacan. La gquestlon que je voudrais poser, c¢'est ccelle-
ci : est-ce que simploment clest un probléme de mathématiques, auquel cas

jo suls tranquille, enfin ¢a ne m'int#resse pas, pas spicialement, non vrai-
nent ! Ials sl le R.5.1.; cet arrangement particulier de ces trois catisories,
1i3es comnc elles le son&, avec ce trou au milicu, c'dtalt la mitaphore
patern;lle ou bien e37§383¥§nt un quatriéne rond, comme ga o st% Svoqus,
peut-gfre frecud avait jou? avec le pére comme g¢a, & Yauvtre rond 1d. Bon, ch
bien, si ¢a nc convient pas, ca nous cntralne loin, je crois que clest une

s 8

stion tres importante. infin la gquestion... mals je crois que cfest pos

'Y

ke

tLCH

[0

res clnix ce que je dis, je le dis comme je peux, la question quc jo pose

-

o

lacan,c'est : sommes-nous, en ce mnoment, nous tous, emnélds dons des nocuds
H ] ? ?

{_’

& devant des difficultés proprement mathdmatiques, mais ¢a n'a-t-il pas des
incidences, puisque quand méme il nous parle dans la psychanalyse 14, pour
1o psychanalysce. Bst-ce que ga ne nous riinterroge mas dans nos cotigorics

psychanalytiqueg est-ce qu'il n'y a pas 1d quelque chose au niveau des nons

~

~du pere qui scrait & rdajustor. On se serait trompd : ou notre moddle ne

convient pas ou 11 faub repenser quelque chosc au niveau de la mtiaphorc
poternclle. Alors la troisiéme solution #tant qu'évidemment je nlaic pas
conpris, ce qui n'est pos du tout exclus, c'est shr.

Ce qui me tracassc dans lec nocud borromﬁen, c'est une question mathma~-

1

tigue ot c'est mothimatiquement que j'entends la traiter .
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I1 v a quelque chosc que Jje vous al dit : pourquoi n'y auraii-il pas
un troisiéme sexc ? |

Tout ¢n vient de ce que J'al $tudid le borromden gindralisd. Le borro-
nhen gindralisd, i1 va de sol que je n'y comprend rien, je ntenbrouille,

m'enbrouille, ce dont vous timoigne le TFait que, on ferivant au tabloau,

.
[

n'vy suis, c'est le cas de le dire, absolument embrouills,

Ly
o]

Je voudrais aujourd'hul vous Faire sentir que lo bhorromden indtraliss,

ce n'eat pas une petite aifaire.
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Il y a quelqu'un-qui m'a dorit pour me dire ce qu'il avait vens$ de

~

non dernier séminaire. Fh bien, & la virité, ce que j'avais fait Stait
52, alors que la personne qui m'a ‘corit

g ¢t c'est un borromsen gindrali
1's riduit & ce qui est normal, & savoir que ceci a 3t3 ddcouvert en’

ncttant en continuit? ces deux,vert ot noir.

L OTRISC

range

vert
e

vert rouse

Ie vert et le noir sont 13,

Une autre fagon de le résoudre, ca scrait de metire en continuité
ce que j'al dessind d'aboxd en jounc ( orange ) et co que j'ai dessind en
rouse { II ) ou bien encorc de mettre cn continuité ce que j'ai dessing 13
en rouge avec ce que j'ai dessiné cn noir,

Lo question est de savolr ce qui est homotopique; ce qui est homo-
topigl® ost & 1'intériewr d'unc consistance (1), ‘

J'al connis, la derniére fois, quelgue chose qui était de cob ovdze( I ),

jo voux dirc que, a l'intérieur d'ume mémo cordc, 1'homctopic consiste A
J g
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Houvolr transgresser la fifurc. Il ca risulte que le noecud se Atini
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dn traversor la cornde en un polat,
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Test de 1n na@ne corde qu'il s'aglt,
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- 1 dout cue law

coxde se traverse on trols points.
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~ T, torsion a droite,?&a torgsion & gasucho cn haut, & 4 i
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1k, coine vous A’ave

3z

Alinuche ©B ... 31 vous no eorriges qutum mo

olld ne sce dénouc s
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100

T~ vous cyoyes qu'en ifiant ceci, clle ne sc dénouc pha ¥

n

Alors il Tnut modificr ces trois points-la 2/ . ..

- (Taowdibic )

- Bicen, Au rovois !
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» coxde se trnverse cn trols poinis.
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~Jo no vous donandorni pas d'3tre indulgents avec co que Jjec vals ussayer

]

de vous dixe, nals tout au noins do tenir-eonpte-de ee-que -c'ogt. un tonvail

avi o 3t gréparf w»lﬁfhatu,‘ vatre 1o précipitation , mwdsque le Docteur
TACAT n'n daadid® deovous on falwe part hicw, Alors tenes compte dc ce gue

“onon'e pas locgualit?t viadment d'un dexit. Gt Je vals done eseayer do vous

tronmsettro, Jjovals gaaayer-dce vous rondre ecapbe de la xencontre, jo dimni,

N do deux caseigmements, celul que jo regois, ot de LACAT, et du dialosue ann-

Iytiqueds Pouble menconire on ce qu'il m'a fallu longtemps, Jje dirai, poux
G,

mendrer on quoi ot comment les élucubrationa qui se sont tTOUYéO% s'inponcx
A o1 dans 1o eadimo . du. diplogue annlyticus,en quol #inalenent ces dlucubra-

. tioms Ztaiont d'une paxrt inscriptibles sur le fraphe dont, Je dois vous dire,

los rossowrcos ntont pns Tindl de o' dtonner, et d'avtre part, en s'inscrivant,

inneriraicnt, comad je vals essayoer do vous lo nontrer, une velstion arti-
culde entre la topolosic et le temns, c'est-a-dire rencontraient finnlemcnt
1o thomd du séninaire de cotbte annde.

S0 1l'occurence, cotte articulation ontre topolologic ot temps que j°
-Soujiso au Docteur TACAY se supporte d'un repérage,dont jo vals naintenant

cemayer de vous wendre conpte, d'une dialectigue <o la parcle du sujet per-

,

‘ © 0 lant en tant quthablié, je dirai, par un certain rythme tomporel, mythae &

trols tamps comne la valse, qul exigerait finalement que lc sujot nlt A comp-

-

or jusqu’a trols pour dire wn wot. Ue rythme & trois tenps, Jjo vals esscyer
dz vous tradsnettre la fagow dont i1 m'e rpporal L indérnble & l'exlstence do
trois Surnol, roprisentant chacun synchron;quc@ent dans lw structure ot dia-
chroniquencnt une #tape ndeossalre de Franchissoment pour gu'advienno 1o
poolo. Jc vals annoaceﬁ,iol vous voulcz, ¢! omblégtla couleur avnat Lo dcnons-
trdtion QTOUTGHOﬂt dite ot provisolrancnt -donc j'avance co Quoljc veln ossayer

do soutenir ¢ clost qu'11 s oaurnlt un prcjlxm Surimol dont 1o wonctlon soinlt

dtenjoindre au sujet i Mtu nediras pas un mot', un deuxiéne Jwmol dont 1o
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Conction sernit Stanoncer o Ytu a'en dlmas inm & ©VOUn VOO, 6ot

facile - et un troisicme dont la fonctlon sernit ¢ "twn ﬂ‘ea diras s tiols”

Alors, dans la mesure ou dans le cadre d'une sdanne de sénimaire go ne wrelt
rdu d'exposer poiht par voint cette notion, je ... il Tavt blen piendre wn

#il, 1'idde qui m'est vehue pour rentrer dons cette histoire est de me'supporm

ter A'un petit apolosgue de JTreud et ce petit abologue, clest celul aue prend
dreud dans la quwdeutun; la premiere fois dlailleurs qu'il introduit le
terne de Mcenswre” qui est cet ancétre du Surinol, et dans la Trousdeutuns,
ol vous voulem vous v renorter, clest aprés le comumentaire gue sreud Jait
du "réve de lloncle Joseph®
Alors cet apologue est le sulvant. Si vous voulez, cet apologue va e

pernettre d'essayer de vous- nontrer en quoi la division Ay sujeb est invérs-
le & wne dfvistdn Tu Stmei. Dans cet apologue, Ifrevd compare lo Suraol, le
censeur, & un souverain qui regmETeIt Twedes sujets, ot des sujebts qui se
trouvent en position de rebeller, de se wévolier conixe un ninistre devenu

wlaite,cause de vévolte. Ce que repére srewd tout de suite, c'est gue

l__(

iapo
les sujets out & Jewe-disposition leur réwelie.et ont un-saveir élénentaire,
le 301, le censeur, lui, est dens une position d%un savoir d'une autre strucw
ture, puisque la position du Rol est la suivanie, c'est qu'il sait qu'il doit

conpter sur 1'opinion-publique, nails il sait autil doit foire comie si cette

oninion publique ne comptoit pas pour lul, ¢last-a3~dine que, si vous voules,
schénatiquenent, la révolte éclaote aux cwis 3 "A bas le aninigtre 7, Ce que
dit frewd dans wl premier temps, 11 dit : eh bien, voild, le censeuxr, -pour
aniser la révolte, il fonctionne comme quelqu'um qui ne considererait mas
que ses sujets sont représentds comme sujets par ce signifiant,®s bas le ml~
nistre {", et 11 fait donc coume si ses sujets paxlants n'existolent

comme tels, sans que ce solt pour autant une provocation - ga, clest impor-
sant ~ ot i1 répond, on pourralt dire, per un nessage inversé, cette TEDONSE

-

it qu'il promeut le ministre & une distinction supérieuxe, c'est~
S-dire qu'il wépond & la limite, si vous voulez, pax ¥ Zn haut le ninistye
J 4+ ceci 1A, sur ces graphes, vous voyesz, Jj'en suls au polnt (1) :
le sujet dit wn pVeJler not. Le premier not, nous somies sur lo cellule ele-
nentaire du gravhe, un premier mot ¢ 7 A bas le ninistre”, A ce prenier not,
le Surmoi, je dirnl, répond, verce que le Surmol, il est bon prince, on pour !
reit dive. Tl est bon prince mrrce qu'il dit :"Ua mot, passe, pour wn mot, Je

v, clest-t~dire pour un mot, ¢n Vo,

ae

msse, dlaccord, nais n'insiste pas

mis pas un deuxizme, B la stiatégle dw Surnol, c'est de... cfest pour ¢n

4.

que vous voyes, le Surmoi, j'al dcrit cette réponge du Swnol en utilisont

1tinversion de 1'étage inféricur woique, c'est-d-dire ce qui introduit le
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Conetion semeit U'Hnoncer o Fhu a'en O
facile ~ et wn treoisicme dont 1o Tonction serait @ "tu n'ea diwne e fwols™,
Alors, dons la nesure ol dans le cadre d'wie séanne de sdnlnalie go ne noamlt
ardu d.'é::poser point poxr point cette notion, je ... il Iavut bleon prendie un
741, 1LTidde qui m'est venue pour rentrdr_ dnns cotbe histolwe cost do e sunpor-
ter d'ua netit 0;3?010{";11!’3 de freud et ce petit apologsue, c'est celul ocue Drend
Mreud dana la 'I‘ra_Lmd_'cutungj la premiére Tols d'ailleurs qu'il introduvit leo
terme de "censure” qu:L est cet anceétre du Surnoi, et daas 1o Trourdeubusy?,

si vous voulez vous v weporter, c'est apiés le commentaire gue reud Ioit

‘du "reve de l'oncle Joseph'. | '

Alors cet apolosue est le suivant. Si vous voulez, cet apolosue v e .

kS

Y

'essaryer de vous moiitrer en quoi la division 3w sujet est inléwn-

3
:
L%
@
3
i
S
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le & wne 0EVISTOn Ju ITIToi. Dens cet apologue, Freud conpmre lo Swmioi, le
censeur, & un souverain qui megmreit Hwrdes sujets, et des sujets qui se
trouvent en ﬁosition de rebeller, de se révolter cantze un ninjatre devenu
innopulaire,couse de vévolte. Ce gue rei)ére Sreud tout de suite, c'est que
les sujobs ont & lews-disposiiion leur révwelie.et ont un-saveir éléneninizve,
le Roi, le ceumseur, lui, est deis wie position d'un saveir d'une aubtme struc=
ture, mugque la position du Rol est la suivente, c'est qu'il soit qu'il doit
conpter swr 1fopinion Hublique, nais il salt gu'il doit foire conme si cevte
oninion publique ne compteit pas pour lui, c'est-d-dive que, si vous voulez,
schénatiquenent, la mévolte dclate aux cris ¢ “A bas le ministre [V, Ce que

Jdi% reud dans un prenier temps, 11 dit @ eh bien, voild, le censeur, -pour

Iy

amiser 1n révolte, il fonctionne come quelqu’un qui ne considererait Das

m

tn pont représentds comme sujets par ce sipgnifiant,™ s le mi-
nistre 1", et il

Fait donc comme si ses sujets Parlaits n'existolent as

corae tels, sans oue cg soit pour autant une provocation - g¢a, c'est impor-

~

tant - ot i) répond, on pourrait dire, per un message inversé, cebic wéponse
Stont le ©ait gu'il promeut le ministre & une distinction supérieure, ¢
1

épond & la linite, &1 vous voulez, par ¥ In hout le ninistre 7.
i ] y k

le sujet dit wn prender wot. Le premier not, nous sommes swe 1o cellule élé-
nenttalre du sravhe, ‘un premier mot : M A bas le ministre. A ce prenicr ot
le Suwrmoi, je diroi, répond, pexce que le Summoi, il est bon prince, on pour -
7nit dire. I1 est bon prince wnrce qu'il dit :YUan not, besse, pour wl lwot, Je
msse, dlaccord, :nis n'insiste pas § ", c'est-i~dire pouwr un not, ¢n v,
Nais Das v deuxigne: Bt lo strntdgle du Suxizol, c'est de... clest pouwr ¢n
que vous voyew, Le Suxmiol, j'ai'écrit cette réponge du Surwol en utiliseond

1'inversion de 1'étame inSéricur nofque, c'est-i-dire ce qui’introduit le
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chrn® de la déndsation dans la mesure o la censure est allide avec lc ol

3 ce_niveﬂv—lu, 4t le nessage inversé qul consiste é éprire icl 3 "Fa haut
VLAVu Lo ginistee

nistre 1) I blen,, & Ddur effet, ‘remarque nreud de sugpendre le

uessage.du sujet qui, alors qu'il-disait s " A bas, 1e_ministre,£", de L'offet

‘e cobite réponse du Surmol, le.me§sa£e va stre 1nterronpu et le “Hiet va, 1o
moucler. Je dois vous dive gue freud ne va Pas plus loin que ce vetit apolosue,

nds il.a le mérite quand méme de montrer gue cetie stratdpie, .s'il 1'derit

aiusil, c'est qu'elle se révele opérante, comne 1'expdrience 1tapprend, et
en- quol est-ce que c¢'est operant, en quol est-ce que cette réponse de la cen-
sure a-t-elle le pouvoir d'interrompre le message du sujet 7

! Une série de polnts. 31 vous voulez, cliniquement vous bouvew TeNATET

que 1'injonction de la censure a ceci de particulier i ¢a peut vous évoguer

au!d oson injonction le commandenent surw01que & oec de particulier de s'ob-

- omer au cesnandant que seralf un coummﬂda1c a Dcloas, c'est que le

andant de ‘division quil, s'il domne un ordre si féroce smoli-il

bt

ot qui voudynit se rapprocher dé l'ordre surmoigue,n'y attelnt 51 vous
e . somouscrives & Llordre du comrandant de division, je dirais que c'est s Dour

ot nue vous.&es ddsubjectivés, c'est per exemple pour ne g ovolr dlo

s

rilenents, <oour avolr votre permisgion, mals sl vous obsl igger 2. l'injonction

sumnolgue, clest cue vous Btes Gnins cette vposition que me dispit d'uie ingon

Leie sertineite une amalysante : gu'est-ce qui ¥alt que devant certolns que

L . - { n nx . am oy 3 - = e . ¥ . - 5 s

e Fencontre, qui ne dlsent un mot si bete solt-il eventuellement,. je suls dans
P'ioossibilitd radicale de contredive, pas nossible de dize non. 50%.

el dit, ve qu'il favt -iga, c'est le prenler point - ce gu'il Zhut

covprendre, c'est que, comus je vous le disals, parce. que, vous.lc voreus,

dans Le fond lp censure o iaissd passer un nresler wot. L'importnnt, c'est

~

de conprendre que 3 nour une fols g¢o panse, sadls n'lnsiste mms

Hinslote

s, ca veut dire : n'en rajoute ns, et vous sentew 1% que ce insicte pas”

1 - ~ = 3 a . ‘ - .
clest 1o rucine néne de cetbe dimension qul saisit le sujet qui o5t calle do
ridicule. lesgarden autouxndg.vqgs,téqpuuez, obsarven, vous- 2

sénfralenent L'ancolsse du xidicule l‘angoisse de paraltre con, ds paraits

1

1di0%, voire de varslitre laild wutre chos e 1'obéismnnce
idiot, re de onralitre laid, ¢'est nas autre chose .que l'obélssnnco

L cethe idde : n'inpiste oas,.dcrmase, tu gerals ridicule. Ot elfective-

A

1

et le suiet, & ce noment-1d, se dadit et quand il se di3dlt de.cotie Imconeli,

cunad 11 se wétracte, L1 est dans la position de cuipnbilite 1n pius intense

ot il h woison de 1'atre poxce que'clest-ca=la-culpabilité.g c¢'eat de odde

.

wr 1a responscbilitéd, c'est-d-dire sur L'aptitude o rdépondre.




Autre point, si vous voulez : & la censure qul a laissé passer un mot,

" mais qui ne veut pos qU'un deuxiZme mot soit dit, c'est-i-dire qui ne veut
Pas qué ce prefier dit soit soutenu par un deuxilme dit, dans le fond c'est
tout ce éue-lfenseigneméﬁt du r&ve nous apprend... regarder par exenrle cet

exemple qui a été commentd par Lacan dans "Les formations de 1'Inconscient”,

. ce réve Que'vdus‘cbﬁnaissez,'je Pense : une analysante ré&ve du mot "canal®,
Je repi‘ends ras le r8ve en détail, mals la signification, & l'issue de l'in-
terprétation du réve, révile gue le mot “canal", elle veut dire par 13 &
Freud : "Vos théories me font bidonner, c'est pas sérieux." la censure laisse
passer le mot "canal®. Ce gu'elle ne laisse pas passer, c'est que le sujet
disant "canal" reconnalt que s'il soutenait ce mot-13, c'est-d-dire que s'il

voyait d'olt il parlait, ¢a le mettrait en position de dire & Freud : "Vos

théories me font marrer, ne sont pas =érisuses. " Et dwentusllement an peut
penser que si elle avait dit & Freud dans le cadre de sa sdance : " Vos théo-
ries, du sublime au ridicule, il n'y a qu'un pas !", si elle le lul avait dif,
elle aurait fait.1l'économie de ce réve,

Donc la censure, comme vous le voyee, ne voulant pas que le pDremier mot

soit confizmé par un deuxidme mot, ce & quol la censure falt obstacle, c'est
que le sujet trouve en lui le point d'au-deld d'oll 11 peut soutenir le Dre-
mier dit qu'il a avancé. ‘

Autre point décisif que Je veux souligner avent d%aller plus loin, c'est
que le sujet ayant di% un mot, 11 ne fait pas de doute gu'il est un sujet
parlant. La censure va gvolr une autre stratégie : comme il ne fait pas de
doute, elle va prendre, je dirsis, le biais de rendre le sujet douteux; dou-
teux, c'est-&~dire que le sujet est mis en position, s'il inslstalt, a'dtre
confronté, je dirais, & un autre gui est en position de le soupgomner. Quelle
est la différence entre, si vous voulez, un sujet "soupgonné" ou un sujet "sup-
posé”, ch bien, je dirais qu'un sujet supposé, c'est un sujet qui est é&ventuel-
lement supposé pouvoir vous surprendre; un sujet soupgonné, & 1l'encontre, c'est
un sujet dont fondamentalement Tien ne saurait surprendre venant de lui,

puisqu'il v a, par rapport au sujet soupgonné. une prévention, une présomption

plus exactement, une présomption et que rien de lul ne saurgit swrpren-
dre : quoi qu'il dise, ¢a sera intégré = quelque part et ¢a n'aura rien de
surprenaint.

81 vous voulez, vous voyez par 13 que nous sommes trés proches, ce censeur,
il est trés proche du “non-dupe” dont nous a parlé Lacan en son temps, il en

est trés proche parce que il est dans la position : tu ne m'aurac.pas, on ne




Autre point, si vous voulez : & la censure qui a laissé passer un not,
‘mats qui ne veut pas qii'un deuxilme mot soit dit, c'est-3-dire qui ne veut
‘pas que ce premier dit soit soutenu par un deuxidme dit, dams le fond c'est
tout ce Querlfenseignemeﬁt du réve nous aprrend... regardéz par exenrls cet

xemple qui a été commenté par Lacan dans "Les formations de 1'Inconscient”,

ce réve que vous conmaissesz, Jje DPense : une analysanie réve du mot “canal”,

Je reﬁrends ras le réve en détail, mais la signification, & 1l'issue de 1l'in-
ter?rétaticn du rave, révéle que le mot “canal", eclle veut dire par 1d& &
Twrenud : "Vos théories me font bidonner, c'est pas sérieux." la censure laisse
Passer le mot "canal”, Ce gu'elle ne lalsse pas passer, c'est que le sujet

disant "canal® reconnalt gue s'il soutenait ce mot-13, c'est-d-dire que s'il

voyailt d'olt i1 parlait, ga le mettrait en position de dire & Freuwd : “Vos

théories me font marrer, lle somt pns sérieuses. " Ef éwentusllement an peut
penser que si elle avalt dit & Freud dans le cadre de sa séance : * Vos théo-
ries, du sublime au ridicule, il n'y a quun pas ", si elle le lut avait dit,
elle aurait fait l'économie de ce réve,
Donc la censure, comme vous le voyez, ne voulant pas que ls premisr mot

coit confirmé par un deuxidme mot, ce & quoi la censure falt obstacle, c'est

que le sujet trouve en lul le polint d'an-deli d'olt il peut soutenir le Dre-

fier dit qu'il a avancé. .

Autre point décisif que je veux souligner avent d%aller plus loin, c'est
que le sujet ayant di% un mot, il ne fait vas de doute gu'il est un sujet
parlant. La censure va avolr une autre stratégie 3 comme il ne fzit pas - de
doute, elle va prendre, je dirais, le biais de rendre le sujet douteux; dou-

teux, c'est-a~-dire que le sujet est mis en position, s'il insistait, d'dtre
¥ ]

confronté, je dirais, & un autre qui est en position de le soupgonuer. Quelle
est la différence entre, si vous voulez, un sujet "soupgonnéd® ou un sujet "sup-
posé™, eh bien, je dirais qu'un sujet supposé, c'est un sujet qui est éventuel-
lement supposé pouvoir vous surprendre; un sujet soupgonné, a l'encontre, c'est
un sujet dont fondamentalement rien ne saurait surprendre venant de iui,

puisqu’il y a, par wapport au sujet soupgonné, une prévention, une présomption

plus exactement, une prégomption et gue rien de lul ne saurait surpren-
dre : quoi qu'il dise, ¢a sera intégré - quelque pert et g¢a n'aura rien de
surprenant. '

3i vous voulem, Vous voyez par 1% que nous sommes trés proches, ce censeur,

il est trés proche du "non-dupe” dont nous a parlé Lacan en somn temps, il en

est tres proche parce que il est dans la position : tu ne n'auras, Pas, On ne







me 1s Tait pas, quoi que tu dises, je sais ol situer ce que tu as a dire et
dans cetie positioﬁ de néfiance, de soupgon, je t'ali & l'oeil,: je ne secral pas
surpris. Vous allez le voir, je débouche 14 sur un point tout & fait fondamens
tal, c'est qu'une des fonctions ddcisives de la censure - c'est un point qui,

4 mon avis, n'a pas été assez retenu ~ est précisémént de considérer ce pré-
venu qu'est le sujet pour elle, de prévenir toute surprisé possible venaﬁf :
de lui et en particulier -~ ga,'c'eét textuellenent dans Treud - Freud dit
‘qu'une des fonctions de la censure est de dépouiller de son intensité ce qu'il
appelle le signifiant de haute valewr psychique et ce signifisnt de haute va-
leur psychigue autour duguel je vals cemtrer ce travail, d'est - je vous ls
signale en passant - le signifiant qui est la cause du réve, c'est ce signi-
fiant que le sujet a rencontrd dans la journde et auguel ayant été confronté

il est resté coi, bouche bée, sans répondant et avec 1l'esprit d'eseslier qui
carsctérise ¢e sujet qui n'a pas pu répondre, il lui faut le temps d'incubation
de la journde et il n'arrive & répondre que dans la nuit avec l'aide d'un rdve
a ce signifiant qui l'a, pour l'imstant, je dirais, interloqué avant de voir de
plus prés de quoi il retourne. Le probléme de la censure, c'est que sa fonction
c'est surtout de prévenir le sujet contre le fait qu'il puisse accéder & cet éiat
de -adlng, de sidération par ce signifiant de haute rat enr Psychigque qui est
donc depoullle de son efficace.

Bncore un mot de ce censeur, vous pouvez imaginer, ou de ce "non-dupe",
clest dans la mesure out le fait de ne pas pouvoir Stre surpris nécessite chez
lui le développement - je crois gqu'on peut le dire - d'une intelligence impor-
tante puisqu'il aura réponse & tout, rien ne saurait le surprendre,

Haintenant je vals me permettre de continuer cet apologue gue Freud avait
comnencéd et de faire un peu de la Tiction. On en est 13 ( II ) : n'insiste pas.
Effectivenent le sujel s'est désisté, i1 n'a pas insisté sous 1'effet e ce que
je viens d'essayer de dire. Maintenant, si vous voulez, rien ne nous empdche
de l'imaginer, quelles sont les conditions gqui permettraient au premier mot
dit par le sujet, c'est-a-dire "A bas, le ministre !™, quelles seraient les
conditions qui feraient que cet "A bas, le hministre !" revierme, c'est-d-dire
soit repris. Alors 13 on pourrait, mais je passe un pet, mais on pourrait en
détaillant les choses montrer pad quel processus le sujet accéderait au savoir
ou & la tromperie qui est celle du cedseir, mais disons pour-1'instant, si vous
voulez retenons cette idée, clest qu‘éﬁun moment donné, apres un temps, disons,
_d'eixacement du sujet, de silence, se reprodult un deuxigme mot par lequel le
suget reprend sa révolte, ¢ 'est-3-dire"A ‘bas, le ministre !, mais,vous voyesz,

ce deuxidme mot ne &'éerit pas suf le graphe de la méme fagon, c'est-a-dire au
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méme lieu, c'est-3-dire que ga Peut &tre le méme mot, i1 n'est pas le méme parce
gu'il est situé topologlquement tout a falt gifféremment. Alors quel est l'impact
de ce deuxiéme mot, de celte reprise disoné de la révolte, quel est son impact,
gutest-ce qui se passe quand il se situe a cet étage superleur du graphe, c'es’.~
a-dire quand il reprend le fait qu'il se solt dédit et il ne se dedlt pa.s dans
un premier temps. C'est l'amoxce de la Derseveratlon, o

81 vous voulez, je dirais qu'il y a deux elements qui concourent & la pro-
duction de ce deuxisme mot, je dirais d'abord ¢+ il y a la reprise de 1'insistan-

ce de répétition, c'est-a-lire de la production de cet au-delz dfoﬁ le sujet

_peut répondre de son premier dit, et puis il y a ensuite le fait que cette rela-

tion d'ordre imsginairce avec le censeur qui prend comme point d'appui la haine

du persécuteur et qui représente un point d'appul pour le sujet, si vous voulesz,

dans cette relation spéculaire de "Tu ne m'auras Pas, tu ne feras pas talrec,

c'est moi qui aurai le dernier mot.”, il y a cette dimension dans cette reprise
également. Maintenant wne fois que le mot a été dit, il se passé quelque chose de
tout & fait important qui est la chose sulvante : une fois que le mot une deuxiéme
fols a &b6 dit ¢ "Atas, le ministre I¥, ce quil se passe, c'est que le censcur
qui disait : "Tu ne diras Pas deux fois", le censeur est en position j'allais dire
dt&tre censurd, mais en tout cas le censeur, On Passe outfe, clest-a~dire que le
censeur devant cebic position, sa vocation de censeur,sa fonction n's plus lieu
d'étre et je crois gqu'on peut avancer 14 gue le censeur est objectivement sidéré.
Que le censeur soit sidéré objectivement, si vous voulez, se tradult Par le fait
que le snjet est alors déshabité par la censure qui le déshabite littéralement
et ce vide quise fait en lui du fail de celte censure qui le déshabite, cfest le
sujet qui en regoit le contre-ccup, le contre-coup qui est, lui, d'8tre sidérs.
Prenons un exemple, si vous voulez, un exemple tout bdte, par exemple dans les
étapes de la Révolution F anngaise; quand aprés les premléres émeutes, un matin
le peuple de Paris avait appris que son selziéme censeur s etalt enful & Varen-
nes, avait_abdique, était sidéré, Hichelet raconte dans les Hémoires que pendant
quelques l.eures dans la matinée, le peuple de Paris était lit:éfalement COrEe
sidéré, c test-a-dire sans voix du Tfait que brusquement la con51stance de l'autre
qui était 14 pour soutenlr une relation persecutive. de cengeur dlsp@ralssant le
sujet du coup c'est lul gui en recevalt le coatre coup et le combre-coup que
jlappelle celuil de la sidération. Je m expllqueral apres sur ce mot d'avantage.
Ce qui va se produlre, c'est que, dans 1e v1de qui =se prodult du fait de la
gidération de la censure, dans ce v1de&la, a ce moment-la,dans ce vide va laisser
le chemp au surgissement effectlvenent de quelque chose de nouveau.et de radica-

lenent surprenant et etonnart qul est, conme Je vous l'al ecrlt sur le graphe,
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méme lieu, ¢'est-d-dire que g¢a peut 8trc le méme mot, il n'est pas le mdme Darce
qu'il est situé topologiquement tout & fait différemment. Alors quel est 1'inpact
de ce deuxiéme mot, de ceste reprise disons de la révolte, quel est son impact,
qulest-ce qui s¢ passe quand il se situe & cet étage supériewr dﬁ graphe, c'es'—
a-dire quand il reprend le fait qu'il se soit dédit et il né‘ée asédit pas dans
un premier temps. C'est llamorce de la persévératioﬁ; _ i -

Si vous voulez, Jje dirais qu'il y a deux élémeﬁts qui concourent A la pro-
duction de ce deuxiéme mot, je dirais d'abord : il y a la reprise de 1'insistan~
ce de répétition, c'est-a~lire de la production de cet aurdelé d'ou 1e sujet
peut répondre de son premicr dit, et puis il ¥y a ensuite le fait que cette rela-
tion d'ordre imaginairc avec le censeur qui prend comme point d'appuil la haine
du persécuteur et qul représente un point d'appui poﬁr le sujet, si vous voulesz,

dans cette relation spéculaire de "Tu ne m'auras pas, tu ne feras pas taire,

c'est moi qui aurai le dernier mot.", il ¥y a cette dimension dans cette reprise
dgalement. Maintcnant une fols que le mot a été dit, il se Passe quelque chose de
tout & fait important qui est la chose suivante : une fois gue le mot une deuxleéte
fois a &té dit : "Abas, le ministre !, ce gui se passe, c'est que le censeur
qui disait : "Tu ne diras pas doux fois™, le censeur est en position J'allais dire
d'&tre censurd, mais en tout cas le censeur, on passe outre, c'est-a-dire que le
censeur devant cetic position, sa vocation de censeur,sa fdncti@n n's plus lien
d'8tre et je crois qu'on peut avancer la que le censeur'ést objectivenent sidéré.
Que le censeur solt sidéré objectivement, si vous vouléz; s¢ tradult Tar le fait
que le sujet est alors déshabité par la censure qui le déshabite littéralenant
et ce vide gules fait en lui du fait de cette censure qui le déshabite, c'est le
sujet qui en regoit le contre-ccup, le contre-coup qul est, lui, d'8tre sidérs.
Prenons un exemple, si vous voulez, un exemple tout béte, par exenple dahs les
étapes de la Révolution Frangaise; quand aprés les premieéres émeutes, un matin.
le peuple de Paris avait appris que son seizigme censeur s'était enful 4 Voren-
nes, avait abdiqué, était sidéré, Hichelet raconte dans les Mémolres que pendant
quelgues L.eures dans la matinée, le peuple de Paris était lit:éialement coime

sidéré, c'est-d-dire sans voix du failt que brusquement la consistance de l'autre

qui était 14 powr soutenir une relation persécutive, de censeur disparaissant, le

sujet du cogb c'est lui qui en recév@it‘le dontréfpbup et le contre-coup que
j'appelle celul de la_sidération, Je'mfgxpliquerai APrés sur ce mot d'avantage.
Ce qui va se produire, c'est que_ddns_ie vide qui se produit du fait de la
sidération de la censure, dans ce vide-1i, ércé moment-14,dans ce vide va laisser
le champ au surgissement effectivement de.qu51Que chose de nouveau:et de radica-

lenent surprenant et étonnant qui est, comme je vous l'ai éderit sur le graphe,






Schéna IV 1s voix que. Lacan a dit quelque part nuglssante du "Che vuol ?" c'esﬁ»émdire que
1n censure est siddrée. Le contre-coup de cette 51derat10n falt que ce que j'ap-
pelle, dans 1a fagon dont je présente les choses ce natin, 1e tr0151ene Swrmoi
va se ialre entendre, clest-a-dire que dans ce vide constltue, A ce moment—la,
le sujet eantend ce nhe vuol 2 et ce qui apparalt de tout 5 fait nouveau, cfest
que ce "ohe vuol ?% n'a plus la consistance &' un censeur persecutl;; ce "Che vuol °

n'est pas quelqu'un'qui répond,qui donne des réponses comne un'censeﬁr puisque la

réponse énigmatique, radicalement énignatique et étonnante - mais quand je dis
dtonnante, c'est al sens fort, il faut entendre le mot . tonnerre - c'est que ce
“the vuoi ?%, il donne une réponse qul est une question : "Che vuoi 2?7

Alors vous voyez que le surglssement de ce “the vuoi 7" dont 1torigine
est le signifiant de 1'Autre, qui est en rapport avec le signifiant du Nom du

DPore =mais j'essayeral peub-&tre de mieux 1e soutenir tout & l'heure - dont je

dirals qu'a ce moment-12 toui se passait comme sl ce signifiant du Nom du.Pére
chutait dans le Reel gu'il avait cet effet..» 11 fonctionne 3 ce moment-13, ce
"Che vuoi 7", comme Ce 51gn111ant de haute intensité psychijue que Freud net a8 la
racine de la cause du rave et ce "Che vool 77,1l met & ce noment-1a le sujet en
position de soutenir son d951r avec d'auvtres coordonnées que ce Par lesquelles il
le goutenait quand Pax exepnle il avalt repris sa révolte iei ( III ), mais avec
COne point d'appui un persecuieur qui, s 11 dtait inconscient, était quand néme
articulé & la structure du M01, parce gue la censure et le Moi travaillent en
collatboration . L '

Done ce qu'on peut dlre, ce gque Je dirais, &1 vous voulez, du surglesement
du “Che vuol 7", ¢ test que la question qui est renyojée'au sujet, c'est : " Ton,
je prends acte du fait que tu as 1n51ste et nalntenant qu est ce que tu vas falre

- Glesk-a-dire est-ce que cette 1n31stance, tu vas pouvolr la scutenir oDar un trali-
siene not, est-ce qu un tr01qleme mot va te permettre de trouver les coordonnées

d'articuler un troisitme not, un troisiéme 51ﬁn1Llant qui va faire que cetle ins

Schéma, IV tance, tu vas la transnuter en perseverance P Persévérance; ‘entender 13 le 'perst
verare ilabollcum" gue freud avalt tout & falt” repere dans so. conpu151on de Tépé

tition qu '3l avait oua11¢1ee de démoniaques Vous voyez que tou& 5 Ttoppreé du ce

seur qui, lui, seralt en p051t10n de dlre g M Iﬁur une ?015 Jje FQSSe ; errare hu
_ﬂmanumhestf 1terreur n'est pas grave, un mot 1a ol ga dev1ent grave, clest si
1tinsistance se transmute en perseveraﬁce, B ‘ T
 Quelques mots maintenant, si vous voulez, Sur 1reffet de c¢é signifiant si-
dérant qu'est le_ "Che. vu01 7 Il est reperable, ce 51gn1flant sidérant, dans Ge
-nombreux éerits de. Freud 11 est reperable dans la Traumdeutung, mais sans que

Ireud alt fait . lien entre ses dlfferentes nanlfestatlons, Datts’ la Traundeutw
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done, il le situe aprés le réve en particvlier de “lg monographie botanigue®, il
le situe comme ce signifiant de haute intengité psychigue cause du r&ve, Il est
situé dgalement dés le ddbut dans le premier chapitre de 1la “Psychopathologie de
la vie quotldlenne", le premier exemple, 1'exemple dd Signorelli qui est fondé sur
le refoulement du signifiant "Herr" ( seignewr )}, ce signifiant "Herr", on peut
dire incarne en tant que 51gn1f1ant du pére mort, 1ncarne cette question du "Che
vuol v que PreLd dans cet exemple - tous les mots - s'emploie & ne, Pas entendre,
mals parce que Freud est Freud il se trouve Gue ga ne tonbe Pas aux oubliettes ot
qu‘il va aller le repdcher et le retrouver ot l'articuler en son nom Propre 4 1a
Fin et 11 en fait un derit. Clest reperable également, ce s1gn1f1ant sidérant,
dans les mots d'esprlt quand Freud repére que la dlalecthue Tar laquelle 1'éclat
"de rire surV1ent 11 1a uecrlt aprés une dialectique qu'il appelle "sidération et
1umiere"9 dans un premler temps, l'audlteur regoit le mot et aVant d'éclater de
rire, avant que la neuanhore accomplisse Son ceuvre, il y a un tewps de sidération
ot le sujet est en suspens. Te terme de Freud Pour qualifier ce signifiant sidd-
rant qui - je noc dis ras que ce not "sidérant” est la meilleure traduction y Clest
la traduction qu¢ est proposee Par Harie Bonaparte et Nathan dans les Hots d'esprit,
c'est la traducticn du terme “vgrbluffung“° volcit ce que le dictiomnaire, le caty-
logue des mots que donne le dlctlonnalre sur "Verbliffung" : foudroyé y étonné ,
sidéré , interioqué , atterre, stupefle, abasourd19 enfin, vous voyez,paxr cette
constéllation de signifiants, 1l y 2 1a notion d'une Position subjective par la-
quelle le sujet serait frappé d'imbéeilitd ou il resterait sans MOtSo Bt vous
voyez que trois directions finslement s 'imposent de ce cernage Pax ce signifiant.
Je dirais qu'une premlere dlrectlon de51gne la nature de ce qui va se manifester
al "parl'dtre” qui est le surgissement d'une manifestation inattendue du Réel i
Par le sidéral, par le tonnerre, par la foudre, le sujet se trouve etonne, foudroye,
sigéré.

Deuxleme direction qui Tregroupedes signifiants évoquant 1a réponse du sujet
& cette manifestation du Réel Par laguelle le sujet consiste & choir du lieu
symbolique dans lequel il se soutenait’ equlvoquenent entre deux 31gnlxlants, a
choir de fagon univogue comme cette logue qu est l‘obJet a dans le Reel et ces
" signifiants nous disent gu'alors le SUJEb tombe des nues 1nterloque, comme une
loque, Ou tomhe-t 11 effectlvement ? Il tombe la ou on ‘tombe ¢ Par terre, il est
atterrd. ‘ ' ‘

Bt Ia trolsitme direction quiné iﬁpo se de ce cernage, c est de repérer le
moment d'lmnoblllte, d'lmb90111te stupld 13%?9?193t redu1t le sujet une fois
fixé a ter“e, Dulsque, si vous voulez, 13 ce sont les ternes de stupeur, stupidi-
té, stupefle qul el an01en frangals veut dlre paralyse, qu1 quallFlent cette im-
possibilitd de deplacement Par laquelle le corps, pas plus gue la parcle, ne
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done, il le situe aprés le réve en particuvlie de "“la nonographie botanique®, il
le situe comme ce signifiant de haute intensité Psychigue cause du rdve. Il est
situé également dis le début dans le prenler chapitre de 1a "Psychopathologle de
la vie quotldlenne“ le premier exenple, l'exempled5181gnorelli qui est fondé sur
le refoulement qu signifiant "Herr" ( seignewr ),’ ce signifiant “Herz", on peut
dire incarne en tant que 31gn1f1ant du pére mort, 1ncarnb cette question du "Che
vuoi 27V que PreLd dans cet exemple - tous les mots - s'emploie & ne, pas entendre,

mals parce que Freud est Frewd il se trouve que ga ne tonbe Pas aux oubliettes ot
qu‘il va aller le repdcher et lec reirouver et 1l'articuler en son nom Propre & 1a
‘¢1n et il en fait un éerit. C'est repérable également, ce gignifiant 51derant '
dans les mots d'esprit quand Freud repere que la dialectique par laquelle 1'dclat
"de rire survient, 11 la décrit aprés une dialectique qu'il appelle "sidération et

lumiere"° dans un prenler temps, l'audlteur regoit le mot et avant d'éclater de
rire, avant que 1la meuapnore accompllsse s01 Oeuvre, il y & un temps de sidération

| oit le sujet est en suspens. Le terme de Freud pour qualifier ce signifiant sidé-
rant gui ~ je ne dis Pas que ce not "sidérant” est la meilleure traduction y clest
la traduction gui est proposee par Harie Bonaparte et Wathan dans les Hots d'esprit,
c'est la traduction du terme "vbrbluffun5“° voici ce que le dictiommaire, le cata-
logue des mots que donne le dlctlonnalre sur "Verbliffung” foudroyé , étonnd .
51de£e ¢ interlogué , atterre, stupnfle, abasourdl9 enfin,vous voyesz,par cetie
constellation de signif lants, i1 y 2 la notion d'une Position subjective par la-
quelle le sujet serait frappd d'imbéeilité ou il resteralt sans motse Et vous
voyez que trois directions finslement s 'imposent de ce cernage Par ce slgnifiant,
Jde dirais qu'une premlere dlrectlon desmcne 1a nature de ¢e qui va se manitester
at "parl'Stre” qui est le surgissement d'une manifestation inattendue du Réel

_ Pax le sidéral, par le tonnerre, Par la foudre, le sujet se trouve etonne, foudroys,

sidéré.

Deuxleme direction qu1 regroupedes signifiants eVOquant la réponse du sujet
3 cette ranifestation du Réel par laquelle le sijet consiste a choir du lieu
symbolique dans lequel 11 se souitenait équivequement entre deux SlgnlLlanuS, a
cholx de fagon un1v0que comme cette logue qu’ est l'obget dans le Reel et ces

" signifiants nous disent qufalors le queb tombe des nues 1nterloque, comme une

loque. Ou tombe-t~1l effectivement ? Il tombe la ou on tombe Par tarre, il est
atberrd., _

&t la troisigme direction quiﬂs iﬁpos de ce cernage, c est de repérer lo
noment d'immobilité, d'imbécilits stupide laq?ellest réduit le _sujet une fois
fixé a terre, PUqude, si vous voulez,‘la ce sont les ternes de stupeur, stupidi-~
té, stupefle qul ‘en ancien franrals veut dire paralyse, qu1 quali?lent cette im-

POuslblllte de deplacement Par laqaelle le corps, pas plus que la parole, ne
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peuvent 8tre dite de ce que le sujet reste interdit.
~Bon. Vous voyez. donc qu apres ce ?Ghe VUDl ™ reQOutable, il se trouve que

qle qu3et peut abdlquer. Il a encore 1e temps, p est la ‘cas & Freud quand le "Herr"

:terriflant surglt dans un prenler temps, et puis 11 sé trouve pouvoir insister

et prolonger son 1n81stance et le defl du "Che vu01 ?"; 11 ne lui reste qu'une

 vo1x, 11 1'artlcule et 11 l‘arﬁlcule 101 ( V). Crest, vous voyez, j'al marqué,

a ce moment-la le suget pour 1a tr0131eme f01s ait ] “A has 1e ministre {". Cette

tr0151eme f01s, c est tougours 1e neme mot, nmais J espere vous fajre sentir que

méme si ¢ test 1e meme not, ¢ est pas du tout 1o meme mot ¢ est—a—dlre gu'il est

31tue dans de tout autres coordonnees que celles qu1 Tui ont falt dire "A bas,

‘le minlstre ;"‘n° 1 A bas, le nlnlstre E" n®2, Dans celu1-c1 qui intervient...

11 ¥ a cette 1nver51on du "Ghe vu01 2n dont 1a formule est "“Que veux-tu ", cett

1nver31on qul part d‘1c1 au nlveau de la Demande ou le suget est en position de se

; denandar_=‘ﬂé e demande ce que tu.veux et® 301gnant, arrlvant Juqu au fantasme,

“ge qu’ est Je"a Vous voyez qu au nlveau du fantasme 11 y a deux fleches diver=

-Vdentes et que, le franchlssement est p0351b1e avec la productlon de ¢e troisidme
mot ecrlt par Lacan s() eb que 1a productlon de ce 51gn1f1ant froisiéme mot,
a2 ce01 de tout & falt enlgmathue, Je dxrals que ¢ est le ot 1e plus risqué qui

| 501t parce que c egt un mot qui engage ) quelque chose de radicalenent énigmatique

_ puisqu 11 engage. le suget 3 ne plua se d651ster gur son 1n31stance, mais & ne plus

se desister sur une promesse quant & son d351r,_une promesse qui a ce01 d'énigma-
thue, c 'est qu'elle n ‘est pas un SQrment qui a un contenu expllcite, elle eat

promesse d'll ne salt pas gquoi, mals 51mplement de soutenlr ce d931r sans savoir

,ﬁmene ce .qu’ 11 est.
Vous voyez qu on arrive donc au terme de ces schemas 3 1vidée que trois

tenps 1nterleurs d01vent etre franchis pour que le suget artlcule le not quil dans

1'exlstence engage son etre. Peut-etre sonmalrement on peut vorr une ndtaphore

de ce. chiffre 3 dans 1e fa2it qu'une repmesentatlon spontanement au theatre Par
s annonce par'“toc—toc~toc"; les tr01s coups, par le fqlt au581 gque sans

VoS d01gts, si’ vous vous aﬁnoncez 3 la porte de quel-

exemple,
mene que vous 001ptlez sur
_qu‘un, vous ferez "toc-toc~ toc“_sans compter, ga se fait tout seul.r
Ib;ntenant,,. vous voyez Je me SUla permls de qUallfler ies 3urnols, jtal
parlé du deux1eme, du tr0151ene uurm01, Je me su1s permls de quallchr le deuxie-

me gurnoi de fascinant, 1e Surm01 "he vu01 o de s1derant parce qu'il me paralt

qu'il y a wm certaln nombre de ralsons, Je ne vals peut—etre pas avoxr le temps

_de les developper 13 vralment mais 11 y = un certaln nonbre de ralsons qui nous

sutorisent a reperer que le Surn01 procede de 1a structure d'un regard Par re-

gard, il ne faut pas entendre quelque chOSe qul a un rapport quelconque avec 1l'or
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gane de la vue., Par regard, j'entends quelque chose tel qug.Lapgn 1tarticule
dans le Séminaire XI ou il montre qu'un sujet peut étrg_b:ugquement sous le re-
gaxrd de 1'Autre alors que surpris dans la forét ou & l'affut, c'est un bruit ou
un craguenent qui s'inpnsent a 1u1 .comme la dimension d'une présence regardante
qui n'a rien & volr avec le probleme de la vue. Rien n '{1lustre d'aillewrs mieux
cette incarnation du regard que par exemple lesfilmsde Fritz Lang ol 11 met si
souvent en scéne des aveugles, .des. aveugles qui précisément incarnent on ne peut
nieux cette présence swrmolgue du-regard. | ,

Alors je reviens pulsque j'ai dit au début que Je Pensals gqu'en pouvait
isoler trois Swmois. Le premier Surmoi qui me paralt isolable, je l'ai appelé
Surmoi médusant; Surmoi fascinant; Surmol sidérant. Surmol médusant, vous voyez
13 jo 1'ai illustrd du fait, ce Surmoi médusant, il dirait : “Pas un mot” ( I )
~et, si vous voulez , Jje pense qu'on peut l'incarner de la fagon la plus élénen-
talre du graPhe de_Lacan,:c'esﬁ—é-dire.que los deux 1ignes.é’et S8' ne crochent
pas. Ce Surmol médusant, il me semble qu'on pourrait le repérer comme Stant ce qui
est & 1'oeuvre dans 1l'univers de certains psychotiques, c'estnérdire un univers
dans lequel le sujet est littéralement médusé,_c'est-éjdire sous' le regard de
cette Méduse qu'est son Autre - Je vous rappelle que sous le mégard de la Méduse
un sujet est pétrifié, c'est-a-dire gue pour 1'éternité, il n'y a ﬁlqs de temps,
il n'y a plus de diachronie, powr l'éternité; il est figé, il perd.ia disposition
-du nouvement langagier ou du mouvement corporel; on peut ajouter a4 ceci que le
psychotique, pensez au petit Dick dans le Séminére II, est un étrg on pourralt
_-dire invisible, le petit Dick on peut dire qu'il est véritablement_invisible,'il
se considere comme invisible en tant qﬁ'il serait fggardé de partout. Vous enten-
dez effectlvement d'aillieurs certains schizophrénes qui gualifient ce regard qui
vient de partout, ils sont regardés par les animaux, par tous les gens qu'ils
crolsent dans le métro, par le solell, par les étolles. Le probléme, c'est que
ce regard médusant, ce regard qui serait le Surmoi le plus féroce, 1e plus ar-
chalque qu1501t, qu1 ne donne pas la p0351b11te d'un mot, parce que sous le regard

1'Autre ait : "Je gais tout de t01 tu n'as rien & dire, puisque mon » recard fone-
tiénhélcémme'ce,uav01r_absolu", le sujet n'est plus dans la dimension d'une sup-
pos 1ti6n'quelconque dans son rapport a l'Autre. Je vous feral rénarquer, ca. mérite
rtout de mene la pelne d'étre marqué, c'est que ce regard chez le psychotigue, paxr
opp051t10n al Surm01 qui chez le 1evrose, Dartlclpe, en tout cas dans la Traum-
deoutung, partlglpe de 1l'Inconscient, 1a,cengurgfest_1ncon501ente en partie et
c'est pour cela que Freud 1'a isolée tres tardivemént; Je vous feral remarquer
- que Freud a 4'abord isolé 1e‘Surmoircbmﬁe tel éhez le ps&chotique dans "L'intro-

duction au n@fcissisme” et si vous lisez ce texte, vous wverrez que cebte présence



- 12 -

gane de la vue. Par regard, j'entends quelque chose tel que iacgn ltarticule
dans le Séminaire XI ot il montre qu'un sujet peut étrg_bpugquement sous le re-
gérd de 1'Autre alors que surpris dans la fordt ou 3 l'affut, c'est wn bruit ou
un craquenent qui s inpnsent a 1u1 ;comie la dimension d'une présence regardante
qui n'a rien & volr avec le problene de la vue. Rien n'illustre d'ailleurs mieux
cetto incarnation du regard que per exemple lesfilmsde Fritz lang ok il met si
souvent en scéne des aveugles, des aveugles gui préclsément incarnent on ne peut
mieux cette présence surmoique du-regard. 7
Alors je reviens pulsque j'ai dit au début que jé Pensais qu'on pouvait

isoler trois Surmois. Le premier Surmoi qui me paralt isolable, je 1l'fai appelé
Surmoi médusant; Surmoi fascinant; Surmoi sidérant. Surmol médusant, vous voyegz
1& jo 1l'al illustré.du fait, ce Surmol nedusant, 11 dirait ¢ "Pas un mot" ( I )
. gt, si vous voulez , Jje pense gu'on peut 1l'incarner della_fagon 1z plus $lémen-
talre du graphe de Iacan,.c'est-a-dire que les @?ux lignes A et S8* ne crochent
Pase Ce Surmoi médusant, il me semble qu'on pourrait le repérer comme étant ce qui
est & l'oeuvre dans l'univers de certains psychotiques, c'est-a-dire un univers
dans lequel le sujet est littéralement médusé, c'est-i-dire sous le regard de
cette Méduse qu'est son Autre - Je vous rappelle gue sous le régard de la Méduse
un sujet est pétrifié, c'est-a-dire que pour l'éternité, il n'y a plus de temps,
il n'y a plus de diachronie, pour l'éternité; il est figé, il-perd,ia disposition
du nouvenent langagier ou du mouvement corporel; on peut ajouter & ceci que le
psychotique, pensez au petit Dick dans le Séminire II, est‘un étrq on pouwrait
-dire invisible, le petit Dick on peut dire qu'il est véritahlemeﬁt_invisible,‘il
se congidere comme invisible en tant qﬁ'il seralt fegardé.de Partout. Vous erten-
dez effectivement d'ailleurs certalns schizophrénes.qui gualifient ce regaxrd qui
vient de parviut, ils sont regardés par les animaux, par tous les gens gu'ils
croigent dans le métro, par le solell, par les étoiles. Le probléme,té'est que

ce regard médusant, ce regard gui serait le Swrmoi le plus férocé, le plus ar-
chaIgue qu1501t, qui ne donne Pas la posswbllte d'un mot, parce que sous le regard

'Autre dit s "Je sals tout de toi,tu n'as rien a dire, pulsque mon.regard fone-
tlonne comme ce savolr absolu”, le sujet n'est plus dans la dimension d'une sup-
poqltlon quelconque dans son rapport 3 l'Autre. Je vous ferai'rénarquer, ca mérite
_tout de méme la Delne d'étre marqué, c'est que ce regard chez le Dsychothue, par
opp051tlon au Surm01 gul chez le : Qevros@, partlclpe, en tout cas dans la Traum-
doutung, participe de 1'Inconscient, la censure est inconsciente en mrtie et
_c'est pour cela'que Freud 1'a isolée trés_tardivemént; Je vous feral remarquer
- que Freud a d'abord isolé le Surmoi comme tel éhez le psychotique dans "L'intro-

duction au narcissisme” et si vous lisez ce texte, vous verrez que cette présence
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sutubIgue qu'il isole chez le psychotique est une présence regardante. C'est ex-
trément net-chez Freud, il décrit dans le délire d'influence ou dang cette ins-
. tance qui est une instance qui surveille, qui ne cesse d'observer, qul a sans
cesse & 1'oeil, c'est une dimension d'une Présence qui n'attend pas une parole
~de 1'Autre, puisqu'elle met 1'Autre, le peychotique, en position, non pas de par-
-ler, mais deiemontrer, et c'est ¢a la dimension monstrueuse de la monstration .
Suimoi fascinant, quelle est la différence entre 1e.Su¢moi fascinant et
le Surmol .médusant ? Je dirais que le Surmoi fascinant, il est limité dans 1l'es-
pace et dans le temps, clestka-dire que le sujet peut se déprendre du regard fas-
.cinant, le_sujet il n'est pas impossible qu'il:le rompe.dans la temporalité. Ceci
dit dit, dans le .cadre spatial, dans 1l'espace, dans le regard fascinant, le sujet
_ estlregardé d'un lieu qu'il voit, qui.est localisable. Prenez 1l'exemple da réve
A'Irma gul est commenté dans le Séminaire IT, eh bien, on peut dire que Freud,
c'est ce regard fascinant sous lequel il se décompose quand Irma bouche bée lui
offre sa gorge ouverte et on peut dire que cette bouche bée lui dit : "Regarde,
je te regarde" et sous ce regard qui sort de cette ‘bouche bée, Freud pendant tout
un temps est l'objet d'une fascination dont il se déprerdra - 3'y reviendrai tout
& l'heure, je. signale juste ga - par le fait que ce Surmoi fascinant, il va
.- pouvoir &tre castré par un certain processus, c'est-d-dire il va pouvoir 8tre
interrompu et Freud va pouvoir passer & autre chose. %*w;c_
liaintenant ce que je me suls permis d'appeler regard sidérant, cfest parce
que 1é& "Che vudi ?" me paralt incarner encore une fois cette dimension d'une

- présence regardante, a la différence prés qu'il ne s'agit pas d'un regard qui

. geralt visible par lc sujet, mals i ce moment-1la le sujet serait regardé d'un

lieu qu'il ne comnalt pas, il ne sait pas d'ol il est re?arde,_c est un regard
gui indroduit 1l'Autre comme radlcmlenent invisible e%/bn cecl que si dans la fas-
cination, polint important, je dirais que Freud en aucun cas n'est surpris, il est
fascinéd, mais i1 n'est pas surpris pafce que ce qu'il voit est quelque chose de
1l'ordre de la contiguité, est quelque chbse de 1'ordre de liétrange non inguié-
tant, de trop femllier pour qu'il .en sodt éurprisu Dans le signifiant sidérant,
ce qui sidére, clest que la effectivement le sujet est radicalement surpris et
gue cetlte surprise passe Par le fait que la sPécuiarité, 1'imaginaire €clate,
. Halntenant Jje .voudrals essayer de prolonger cette dialectique diachronique
par 1aquelle on peut passer alnsl d'un Surmoi & un sutre gvec une certaine dia-
lectique du sujet el essayer de rendre compte d'une dialectique topologique.
3i ces. différences pour moi sbnt:effectivement isclables, comment wrendre compie,
dans la mesure ol l'identification dite primordisle d‘'incorporation est & la

racine du Surmol, comment rendre compte de la dialectique entre incorporstion du
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signifiant du Nom du Pere et métaphore paternelle, métaphors du signlflant du
Nom du Pere. Effectlvement nous gsommes fondés A reconnaltre 1°' incorporatlon

- comme présidant & 1'origine du Surmoi précoce. Ceci, c'est quelque chose que Lacan
nous a habltuds & comprendre, c'est~-d-dire on peut con51derer qué l'enfant par
‘exenple dans sa fqrme 1z plus precoce, alors qu'il adresse & 1'iutre cette de-
mande, la demande d'une présence autre symbolique d'&tre recomnu,; enfin d'une
reconnaissance d'une présence, quand l'Autre 3 ce niveau-1i est défaillant, au

nivean de la reconnaissance symbolique, on peut dire que 1l'enfant supplée 3 ce

défaut de satisfaction symbolique, & cette Versagung, qu'il supplde & cette 44
ficience du don par 1'incorporation de l'objét; c'est-a-dire qu'il substitue a
1la satisfaction symbolique une satisfaction de 1'ordre du besoin, de la tendance.
Voyez wne autre nétaphore incarnant le Surmoi ainsi dans le fait que... clest

repéré par Spitz dans le jeu ol 1l'enfant rit dans 1‘'échange avec l'adulte qui se
masque et se démasque. L'adulte se démasque, 1'enfant effectivement se trouve
éclater de rire, il jubile et cette joie, nous pouvons la comprendre comme la
découverte pour 1'enfant qu'il y a un au-deld du regard gqu'incarne le masque,
Parce que la fonction du masque, c'est d'incarner la présence du regard, mals
si sous ce masque, quand l'adulte se démasque, il se trouve qu'il vy a un deuxiéme
masque, alors 134 ce qui apparalt chez 1'enfant dest quelque chose de Yordre de
l'angoisse et cette angoisse pourquoi ? C'est qu'a lul brusquement est révélé
qﬁ'aufdelé du masque en fait il débouche sur le fait qu'ilz'y a pas d'au-deld

et 11 est alors en présence effectivement d'un regard irréductible face augquel
31 ne peut revondre gque par ce processus tout & fait énigmatique de 1'incorpora-
tion., Vous voyez qu'on peut reperer dans 1" incorporatlon aussi bien l'incorpora-
tion de la parole, ce moignon de parole qui va &tre 1° ancdtre du Surmoi précoce,
gue 1'1ncorporat10n veaisenblablement du.regard Voyez encore un image de ce

Su;m01 regardant dans cette métaphore gu'a soutenue lacan de’l‘aveugle et du

- paralytique ou clest effectivement 1'aveugle le véritable maftre moigue et sur-
nolque du paralytiqus. Enfin je n'insiste pas 13 sur ce poiht.~i l
Alors maintenant comment rendre compte de la dialectique entre incorpora-

tion et refoulement originaire. Trds brigvement Je peﬁse‘qu'on est peub-8tre

Tondé & repérer au moins trois iﬂéorporations : une incorporation prédédipienne,
‘celle que Freud repére dans le couple” BeJahung/Ausstossung, incorporation qui

a été repérée par Mélanie Klein A"a11Teurs’ guand elle repére que 1'enfant dans
la mére incorpore un smgnlf;ant du pere, le signifiant phalllquea Une incorpo-
ration oedipienne gud correspdndré 1iincorporation du pére tout puissant privateur
de la mére et enfln nne 1ncorporat10n qui marquerait 1z resolutlon du.complexe

‘Oedlpe, post-cedipienne, si on peut dlre, qui correspondralt & 1'1ncorﬁorat10n
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signifiant du Nom du Pére et métaphore paternelle, métaphors du slgnifiant du
Nom du Pere. Effeétivement nous. sommes fondés 4 reconnaftre 1° 1ncorporat10n
comme présidant 3 llorigine du Surmoi précoce. Ceci, c'est quelque chose que Lacan
nous a habituds & comprendre, c¢'est-d-dire on peut con31derer que 1l'enfant par
‘exenple dans sa forme 1a-plus precoce, alors qu'il adresse & l'iutre cette de-
nande, la demande d'une présence autre oynbolique d'etre reconnu, enfin d'un
reconnaissance d'une présence, quand 1'Autre 3 ce niveau-1i est défaillant, au
_niveau de la recommaissance symbolique, on peut dire que l'enfant supplee i ce
défaut de satisfaction symboligue, & cetté Versagung, qu'il supplée 3 cette dé-
ficience du don par l'inéorporation de 1'objet: c'est-a-dire qu'il substitue &
la satlstactlon symbolique une satisfaction de 1'ordre du besoin, de la tendance°
Voyez une autze nétaphore incarnant le Surmoi ainsi dans le fait que... c est
repéré par Spitz dans la jeu ol 1'enfant rit dans 1° échange avec I'adulte qui se
masque et se démasque. L'adulte se démasque, 1l'enfant effectivement' se trouve
éclater de rire, il jubile et cette joie, rous pouvons la comprendre comme la
découverte pour 1'enfant qu'il y a un au~deld du regard qu'incarne le masque,
Parce que la fonction du masque, c'est d'incarner la présence du regard, mais
81 sous ce masque, quand 1'adulte se démasque, il se trouve qu'il y a un dewxidme
masque, alors 14 ce qui apparalt chez 1'enfant dest quelque chose ‘de Yordre de
l'angoisse et cette angoisse pourquoi ? G'est qu'a lui brusquenent est 1évéls
qﬁ'aUPdelé du masque en fait il débouche sur le fait qu ilify a pas d'au-deld
et il est alors en présence effectivenent d'un regard irréductible face auguel
il ne peut répondre’ gue Dar ce processus tout & fait enlgmathue de 1'incorpora-
‘tion, Vous voyez qu'on peut reperer dans 1' 1ncorporat10n aussi bien 1'incorpora-
tion de la parole,'ce moignon de parole qui va &tre 1'ancdtre du.Surn01 précoce,
que 1'1ncorporat10n veaisenblablement du regard. Voyez encore ‘un image de ce
Surmoi regardant dans cette métaphore qu'a soutenue ILacan de 1'aveuglo et du
paralytique ol ¢ ‘est effectivenent l'aveugle le véritable mattre m01que et sur-
moIgue du paralytiqus. Enfin je n'insiste Pas 1la sur ce 901nt.

Alors maintenant comment rendre conpte de 1a dlalecthue entre incorpora-
tion et refoulement originaire. Trds hnmwement Je peﬂse‘qu'on est reut-&tre
Tondé a repérer au moins trois iricorporations : une incorporation Préoedipienne,
celle que. Freud repére dans le couple BeJahung/Ausstossung, incorporation qui
a été repérée Par Mélanie Klein d'allleurs guand elle repére que l'enfant dans
la mére incorpore un s1gn1f1ant du pére, le signifiant phallique. Une incorpo-
ration oedipienne qui correspond 2 i'incorporation du pere tout puissant privateur
de la mdére et enfin 'me incorporation gqui marquerait la résolution du complexe
d'Oedlne Dost—cedlplenne, si on peut dire, qui correspondrait 3 1‘1ncorporat10n






,da ce pere qul est l'muteur de 1'av01r s1 mal foubu. Ges 1ncorporntlons ont des

‘;destlns dlfzerents et en tout cas lews destirsque j'essalerai de montrer, si

J'al le tenps, ! est d'etre ponctues chacun par un certain refoulement origi-

cmire.. halntenant pour rendre compte d'une fagon foadee d'une telle incorporation,
Je GrQlS quidd fmut prendre des sources que nous avons, les sources premiéres
que 70US AvOns sSur l'lncorporatlob qul sont dans "Toten et tabou" et voici un

point que je.voudrais falre smllllr & propos de “Toteﬁ et tabou®”, cfest le point

_suivant: .z ceLlivre, ge‘qul est_irappant c'est qu’ 11 ait été 1! obJet diune exd-

cration générale, bien qu'il ait été au dire de Freud son livre prufore. Bt quel-

~que chose m'a reteny, c'est : qu'est-ce qui fait que,des ens, si vous voulezm
que ¢ e Te s q q que ag elS, ’

~ au moins comme Lévi-Strauss,,solent tellement passés & cOté de la lecture d'un

livre comme “Toten et tabou", c'est-é-dire qu'est—ce qui fait qué quelqu'un‘
comie Lévi-Strauss ait €1é amend & faire a Freud lﬂ Crltl“ue qu’ 'il a faite &
Ibllnovskl, c'est-a-dire qu'ila fait cette 1ecture dc "Totem et tabou" consis-

tant a reperer que Freud ne ferait qu' une théorie ﬂffectlve du sacre, c'est-a-dire

qu'il n'y aurait pas d'aprés LeVl—StrauSS de promotlon du 31gn1f1 1t dans "Totem

et tabou"., Bt alors si nous nous demanaons ce qui fait que le 51gn1f11nt est
ef¢ect1vement A8SEF e o 11 semble comme ¢ca ras ev1demment reper%ble, on peut
remarquer que la notion d'ambivalence qui centre le travall de “reud ch bien,
cette notion d'ambivalence effectivement préte & confu31on parce que freud, dans
1‘%mb1vmlence, 11 oppose en gros des couples aIfectlfs, l‘amour, 1a haine, 1‘hor-

.Teur, 1'1nteret et dans ce couple effectivement quelque chose prete a confusion

Parce gqu'on peut dans une lecture superficielle wv01r le sentlment qu'il vpromeut

- digons le domaine de 1'affect. En vprlte ce n 'est Pas le cas, . mal% 81 on veut

server les chosea de plus prﬂs, il faudralt nontrer que substltuer a ce couple

g 1nb1valent1el que Freud a rupere, Je crois que nous aurions 1nteret 2 substituer
deux couples ambivalentiels. en?qu il v a deux séries de constellatlons signifi-

.rantes qu'il faut opposer, lep assocler et les dlssoc1er. Alors quels sont ces

couples ? 51 vous voulez, je Pense qu en particuller dans 1e chaoltre oil freud
Paxle du pere mort, du défunt, 11 OPPose en verlte le destlnfen %gnt que le pére

mort. va domner, si on peut dlre, l‘ancetre quand les rltes sont convenablement

rendug ou en.tant que le pere mort va donner nalssance au. revenant au démon,

au spectre, Entre 1'ancetre et le revenant, il Ya effectlvement une dialectique
tres partlcullere on j esaleral de montrer tout a l heure que la notlon de réver-
sibilité & laquelle nous avons été sensibilisés au,Semlnalye‘Qe 1t Qn dernier '
peut.nous.aider;peut-étre a comprendre quelqﬁelchoséo.Daﬁs lé mjthe en'tout cas,
dans la forme hér01que du mythe, quelque chose nous est rendu de cette dinlecti-

que, de ce va-et~vient trés particulier qu 11 ¥ a entre 1! ancetre et le spectre
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qui est ceci - ce sont des choses qui sont rapportées par Durkheim, par Frazer,
Dar les sources de Freud, Spencer et gillen ~.eh bien, le mouvement de va-et-~
vient qu 31 y a entre le spectre et l'ancetre se manifeste par exemple par le

'11t que 2 11 y le pire mort dans un premier temps 1tAme va' rester ici-bas,

elTe ne veut as foutre le camp, elle reste 13, elle demeure 1a et pourqu01,

clest la questlon que fious abordons. Poumguol ? 1l se trouve qu'elle ‘est malfal
_sante et dangereuse. Ce spectre qui ne veut pas foutre le camp,qui reste 13, 11
¥y a toute une série de rites qui le convient & rejoindre 1'ile des Morts, 1 au-
deld et alors on nous'raébnte‘- Dar exemple dans Durkheim, c'est assez joliment
déerit - qufil y a des trajets incessants‘comme ¢a, c'est-a-dire que le spectre

est 13 pendant un certain temps, les rites sont rendus, i1 fout le camp dans

1'$le des Morts, il y reste, il falt un deuxidnie retour, i1 revient parce qu'il

ne se plalt pas & 1'31e des Morts, il revient de nouveal roder, de nouveau des

rites sont falts, il repart wne deuxiéme fois, il se trouve gqu'il revient une
deuxisme f01s gt enflﬁ, g1 les rites sont parfaitement executes, il repart pour
15 Lr0151eme et dernlere fois & 1'1le des Horts d'ou il ne reviendra pas. Vous
voyez qu'il y a wme réversibilité entre cet ancétre, ce 51gn1f1ant du Nom du
Péreen tant qu'assumant sa fonction symbolique et cette possibilité du retour
dans le Réel et sous une forme qui n'est plus celle d'un signifiant, nais d'un
objet que nous pouvons qualifier de petit a. Alors pourquoi devons-nous dissocier
deux couples ambivalentiels 7 On a intérét parce que 1'ancétre et le spectre,
autour de chacun d'entre eux, 11 y a deux mouvements ambivalentiels que chacun
soutient et qui sont comparables, mais qui doivent &tre différencidés. Chacun des
deux, effectivement il y a une position ambivalente sur chacun des deux en tant
que 1'ancétre soutient... chacun des deux, je dirais, & la fois incarne un
intérat et un mouvement de répulsion. Meis cet intérét et cetbte répulsion sont

de structure tout & fait différente 3 cause des différences de topologie. L'an-

cetrep Jje dirais, dens le mouvement ‘d'intérdt ou positif qu '11 soutient, 1'an-
cétre ~ les mouvements p051t1fs, ce ‘sont les sentiments de 1'ordre de la vénéra-
tion, du respect, voire de l'extase dans une certaine communion avec lul et les

sentiments de répulsion sont de 1'ordre de la terreur sacrée, sont de l'ordre de

1teffroi sacré, sont de 1'0rdre/que jrai qUallfle tout & 1'heure de la sidéra-
tion, de 1t&tonnement le Plus radical quand cet au-deld qui est invogué - dans
1a prlere par e?emple - s'il arrive qug cet QUFdel& du’ Qymbollque alors que

la prigre senble appeler cet auFdela, sl Jamais cet aufdela se manifeste dans

le Rdel - il faut songer & ce vers de Prévert : " Notre Pere qul &tes aux Cieux,
restez~y"'; eh hien, ¢ est ga, DParce que si Jamals 11 vient dans ‘le Réel, il

vient chuter dans le Reel, c'est la catastrorhe; enfln 1a catastrophe... c'est



qui est ceci - ce sont des choses qLi sont rapportées par Durkheim, par Frazer,
par les sources de Freud, Spencer et §illen -Aeh bien, le mouvement de va-et-
vient qu 41 ya entre le spectre et l'ancetre se nanlfeste par exenple par le
fait que ] i1 y le pére mort dans un Premier temps 1'4me va rester ici-bas,
eiie ne veut pas foutre le camp, elle reste 13, elle demeure 13 et pourquoi,

c'est la gquestion que nous abordons. Poupquol ? Il se trouve qu'elle a3t malfal

‘Sante et dangéreuse. Ce spectre qui ne veut pas foutre le camnp,qul reste 1a, il
y o toute une série de rites qui le convient & rejoindre 1'ile des MHorts, 1l'au-
asld et alors on nous radonte'- Tar exemple dans Du&kheim, c'est assez Joliment
décrit - qu'il y a des trajets incessants bomme ¢a, C'est-d-dire que le spectre
est 1la pendant un certain temps, les rites sont rendus, il fout le camp dans
1'$1c des Horts, il y reste,; il fult un deuxieme retour, il revient parce gu'il
ne se pladt pas a 1'%1le des Morts, il revient de nouvenu roder, de nouveau des
vites sont falts, il répart une deuxiéme fois, il se trouve qu'il revient une
deuxleme fois et enflﬂ, si les rites sont parfaitement exécutéds, il repart pour
lg troisitme et dernidre fois & 1'ile des Morts d'oll il ne reviendra pas. Vous
voyez qu'il y a une réversibilité entre cet ancétre, ce signifiaﬁt du Nom du
Pereen tant qu'assumant sa fonction symbolique et cetie possibilité du retour
dans le Réel et sous une forme qui n'est plus celle d'un signifiant, mais d'un
objet que nous pouvons qualifier de petit a. Alors pourquol devons-nous dissocier
deux couples ambivalentiels ? On a intérét parce que l'ancetre et le spectre,
autour de chacun ar entre eux, i1 y a deux mouvements amblvalentleLs gue chacun

 soutient et gui sont comparables, mais qui doivent &tre différenciés. Chacun des
dewx, effectivement il y a une position anblvalente sur chacun des deux en tant
que l’ancetre soutient... chacun des deux, Je dirais, & la fols incorne un
1nteret et un mouvement de répulsion. Meis cet intérédi et cette répulsion sont
de structure tout & fait différentg_ 3 cause des différences de topologie. L'an-
égtre,-je dirais,'dané le'mouveﬁeﬁf"&'intérét ou positif qu'il soutient, 1'an-
cdtre - les mouverents positifs, ce sont les sentiments de 1'ordre de ln vénéra-
tion, du respect, voire de llextasé dzns wne certaine communion avec lui et les
sentiments de répulsion sont Qe'l'Ordre de la terreur sacrée; sont de l'ordre de
L'effrol sacré, sont de 1'br&%8/ﬁﬁe j'ai qualifié'tou£ & 1'heure de lm'sidér?-
- tion, de l'etonnencnt le plus radical quand cet’ au-deld qui est invequé - dans
in prlera ‘par exemple - s'il arrive que cet aurdela du” symbollque alors que

In priére semble appeler cet au—dela, si jomais cet au-deld se meﬂlfeste dons
1e_Beel -3l faut songer A ce vers de Prévert : " Notre ‘Pore qui &tes aux Cieux,
res£éz~y" - eh bien, c'éét ¢a, Parce que si jémdis 11 vient dans le Réel, il
vient chuter dans le Réel, c'est la cafastfophé;lehfin“ld catastrophe... ¢c'est
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- tout awmoins, si vous voulez, cette sidération et ce mugissement du "Che vuol 7%,
Le probléme, c¢'est que tout & 1'inverse, le mouvement ambivalentiel du spectre
mérite d'8tre différencié parce que l'intérdt, lui, qu'il suscite, je dirais

gu'il est de curiosité, ‘ce n'est pas du respect, c'est;quelque chose de 1'ordre
de la curiosité, d'une attraction comme disent certains, une attraction malsaine,
voyez la fréquentation et les délices que certains semblent éprouver & voir les
Tilms d'horreur ot il s'agit ni plus ni moins tout & fait bétement et débilement
de mettre en scene des rewnants et des spectres, qu'est-ce que le délice d'avoir
des angoisses avec l'appréhension de ce retour de cet objet ? Ce que je voudrais
vous faire remarquer, c'est que l'étonnemen%yguscite la rencontre :du spectre
Justement n'est pas un Stonnement parce que c'est quelque chose gue dans le fond

le sujet s'attend toujours & rencontrer, ce n'est pas un étonnement, ga n'a rien
a4 voir avec la Verbluffung, ¢a n'est pas sens rapport, mais ¢a n'est pas un
‘¢tonnement parce que c'est quelgue chese de 1'oxdre de l'ingulétante Strangeté,

- de cette familiarité qui fait que je dirais que le sujet ne cesse de s'attendre
4. voir retourner dans le Réel, & volr retourner dans le Réel cette présence qu'il
attend tout le temps & voir se manifester. Et peut-&tre ne faut-il pas voir
dans autre chose que dans ce retour que le sujet attend le fait que, si vous
'observez, quand vous Stes dans une salle, bien souvent vous ne pouvez Pas vous
empdcher de vous retourner derrifre vous pour voir ce -qui se passerzit, comme si
-1l pouvait se passer cu passexr quelque chose. -Parce qu'effectivement on peut
penser que cetbe présence qui.est dans le Réel ne vous oublie pas parce gu'elle
est inoubliable, elle n'est pas de Yordre de ce qui peut &tre refould. Alors
vous voyez que la dimension du spectre, du fantdme est quelgue chose qui soutient
une ambivalence d'un autre ordre que terreuwr sacrée et sidération, mals qui sou-

tlent quelque chose de 1l'ordre de l'angoisse et 1'autre pdle étant 1'intérdt est
quelque chose qui est proche de la tentation. Freud dit d'aillewrs du "mana"

ans "Totem et tabou™ qu'il a comme pouvoir de rappeler au gujet des désirs
refoulés. et,; les lul rappelant, de ressusclter ces désirs oublids, clest-a-dire

- gioe -la,ﬁotio%?eg%?ﬁgt%ggsente. A partir de 1a, nous allons voir que nous pou-
vons faire deux lectures du "Che vuol ?". Ces deux lectures du "Che vuoi 7", je
dirais qu'on peut les faire selon la fagon dont dans ls graphe le poingon qui
sépare le sujet du petit a, :selon que dans le graphe, c'estl'Autre qui est en
position de petit a ~ ¢a, c'est le cas du specire - ou que c'est le sujet qui
se trouve choir en position de petit a du fait de la sidération par le signifiant
Verbliffung. Bn cecl on pourrait dire que le "Che vuol ?" incarne cette amblva~
lence qui n'est pas explicitée dans Freud, mais 1'écrit du fait du peingon, du

fait que le petit a, on peut le faire jouer. Il peut ou bien incarner l'angoisse
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paxr l'apparition - et remarquez que la premiere fois dont Imeapn.introduit le
‘"Che.vuoi 2%, c'est en se référant au "Diable amoureux™ de Cazotte oli il apparait
comme;unegapparitipn,'commeﬁceichameau mugissant et qul va Tonciionner comme
tentatewr,; 1l'aubtre fonction du "Che vuol 7",c'est celle effectivenent par la-
quelle ¢a serait, non pas l'angoisse qui prévaudrait, mais cette sidération

par Ye signifiant gue Freud qua1£¥3é3}E?%ﬁ§%¥géjwaleur psychique”, le signifiant
de la Verbliffung. Maintenant Freud, si vous voulez, ee qui est trés intéressant
28l on 1it ligne & ligne - je me permets de-le Taire pendant cing minutes -
Freud, du fait qu'il n'a pas distingué trés nettement ces deux catégories,

qu*il n'a pas & sa disposition l'objet petit a peut-&tre, ni celle du Réel,
Freud est trds flottant dans l'interprétation qu'il donne de la crainte, de la

crainte de 1l'ancdtre ou de la crainte du fantlme et i1 interpréte la crainte

~ &1 mort comme une-agressivité refoulde qui serait projetée. Ce gu'on peut voir

cependant, ¢'est qu'il n'est pas satisfait du terme de .projection qu'il emploie
et ce qul ne le satisfait pas dans le terme de projection qu'il emploie est tout
3, fait perceptible. 81 vous voulez,; volld .ce gqu'il éerit :  c¢ette projection
énigmatique, cette projection au dehors d'une perception intérieure, dit-il,

il en dit ceci : dans des corditions encore insuffissmment élucidées, nos per-

- ceptions internes de nos processus intellectuels et affectife -~ c'est tout & fait
énigmatique chez Freud cettes notion de pereeption interns de processus intellec-
tuels et affectifs - sont comme des. perceptions sensorielles projetées au dehors.
Perceptions sensorielles, :vous voyez par la que la dimension du Réel lacanien
est promue Dar Froud par la dimension 4"wn retour sensoriel par le Réel. A propos
de cette perception interne de ce qui serait sensoriel, rappelons ce que Freud
derit .quatre pages plus loin, c'est dans la page ol 11 pose que c'est sur le
.ftefraih de L'ambivalence affective que la consclence morale s'inserit, vaila ce
qu'il écrit : "la conscience morale est la perception interne de la Torclusion
de certains désirs que nous éprouvons™. Il dit bien "forclugion", c'est-d-dire
Verwérfung. Alors 12 je crois qu'on peut créditer Freud quand il emploie le
torme de Verwerfung et Tas de Verdrangung qutil-sdft ce qu'il fait, méme s*il
-est un peu flottant dans ce petit bouquin, et gu'il faut prendre au pied de la
lettre le fait qu'il utilise le terme 1a de Verwerfung. On:peut cependant, xrien
-.ne nous ‘empéche de le faire; clest de'voir dans 1'évolution de la pensée de
Fréud, d'est de voir, sept ans plus tard, dans "la dénégation", comment il re-

- premnd “ce terme de Verwerfungj dans "La dénégation” ou il iralie.également de

- 1'incorporation du destin.du pére, il a pour qualifier la présence de ce qui

- n'a pas pu échoir & l'incorporation positive, & la Bejahung, il a pour qualifier

le destin de ce qui n'a pas été Bejahung, de ce qui n'a pas échu & la symbolisa-
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par l'apparition - et remarquez que la premiére fois dont Lacag:introduit le

“"Che vuol ?", c'est en se référant @u‘“Diableramoureux“ de Gazotte oii i1 apparait_
comme une apparition,’ comme. ce chaneau mugissant;et:gui-Va'fonctionner comme

- tentateury dL'autre fbnction du "Che vuei #",clest celle effectivement par la-
quelle ¢a serait, non pas 1‘1n001sse qui prevauiralt nais cette sidération
par le signifiant que Freud qullfl }'Iuﬁﬁétte valeur psychique", le signifiant

. de la Verbluffung. Maintenant Freud, si vous wvoulesz, ¢e qui est trés intéressant

S si on 1it ligne & ligne - je me permets de-le ¢arre,pendant cing minutes -

Freud, du fait qu'il n'a pas distingué trés netitenent ces deux catégories,
qu'il n'a pas & sa disposition l'objet petit a peut-dtre, ni celle du Réel,
Freud est trés flottant dans l'interprétation qu'il domne de la crainte, de la

. crainte de 1'ancétre ou de la crainte du fantdme et il interpréte la crainte

- & mort conme une-agressivité refoulée qui serait projetée. Ce gu'on peut voir

cependant, c¢'est qu'il m'est pas. satisfait duterme de projection qu'il emploie

* et ce qui ne le sa*isfait pas dans le terme de projection qu'il emploie est tout

3 fgit-perceptihleq Si wvous voulez; voild ce gu'il écrit : cotie projection
énigmatique, cette projection au dehors d'une perception intériewre, dit-il,

11 en dit cecl : dans des conditions encore insuffisamment $lucidées, nos per-

- geptions internes-de nos processus intellectuels et affectifs - clest tout & fait
énigmatique chez Freud cette notion de perception interne de processus intellec-
tuels et affectifs ~ sont comme des percepiions sensorielles projetées au dehors.
Perceptions sensorieclles, vous voyez par 1li que lz dimension du Réel lacanien
est promue par Freud par la dimension d'un retour sensoriel par le Réel. A propos
de cette perception interne de ce qui éerait-sensqriel, raPpelons ce que Freud
écrit .quatre pages plus loin, c'est dans 1a Tage ol il pose que c'est sur le

'.jtefraih_dé*l'ambivalence affective que la conscience morale s'inscrit, vaild ce
qu'il éerit : "la conscience morals est la perception interne de la Torclusion
de-certains désirs que nous éprouvons”. Il dit bien "forclusioen", clest-d-dire
‘Verwérfung. Alors 12 je cxois qu'on pent créditer Freul quand il emploie le
terme de Verwerfung ot Tas de Verdrangung gquil-'siit ce qu'il fait, méme s'il

est un pou flottant dans ce petit bouguin, et qu'il faut prerndre au pied de la
lettre le fait qu'il utilise le terme 12 de Verwerfung. On :peut .cependant, rien

-.ne nous ‘empche de le faire, c'est de ivoir dans 1'évolution de la pensée de
Freud, c'est de voir, sept ans plus tard, dans "ILa dénégation", comment il re-
prend ce terme de Verwerfungj dans “Lo dénégation" ol il traite.épalement de

.1'incorporation du destin du pére, il a pour qualifier la présence de ce qui
n'a pas pu échoir & 1'incorporation positive, & la Bejahung, il a pour qualifier
le destin de ce qui n'a pas été Bejehung, de ce qui-n'a Pas éChu_é la symbolisa-
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Aition} il & différents termes : le terme qui a été retenu par Lacan est celui
dvAusstossung qui a été tradult par expulsion, rejet, et il a un autre terme
qui me paralt tout & fait retemable et intéréssant.qui:eSt le torme de Werfen,
c'est-3~dire qu*il n'empoic plus le terme de Verwer%uggf?ggeg Ea—&ire que ce qui
ne varalt important, c'est que supprimant le préfixe "ver" qui dans Verwerfung
qualific un rejet avec cette connotation d'impossibilité de retour, c'est-i-dire
- quelque chose de 1'ordre de l'irrémédiable, avec la noticn de ce qui est Werfen,
ilya effectiveﬁggt?gtégglusion radicale, mais 1'impossibilité de retour n'est
pas exclue radicalement, c'est-d-dire qu'une réversibilité n'est pas impossible,
¢ ne veut pas dire qu'elle v se faire comme ¢a, Mals elle n'est pas impossible,
Alors vous voyez que j'en arrive & la pensde gqu'on peut dire que ce qui
était de L'ordre de cetie perception interne,dont parle Freud, des désirs qui
ont été Verwerfung ou qui ont été Werfen, eh bien, nous pouvons 13 repérer la
notion de ce gui du pére incorpord n'a pas pu dtre entidrement incorporadble et
1a notion de ce déchet, de ce resterparce que tout du pére n'est pPas incorporehle,
il y a un déchet. Il faut sans doute corriger le texte de "La Verneinung® ou
Treud semble, pour qualifier & la fois ce qui est introjecté et ce qui est ex-
pulsé, I'reud prend le parti de dire, comme s'il y avait ine position antécédente
du sujet : ceci, Jje le mets dans le bon dedans et ceci, je le mets dans le bon
dehors, commgipréexistait un choix. Tl semble que nous sommes plutdt autoriséds
& penser gu'il n'y a pas deux “cecl”, mals qu'il n'y en a qutun seul et que le
sujet incorpore et qutil se trouve gue quelque chose déchoit de cetie incorpora-
tion. '
Eaintenant avant d'essayer de paxrler de.., de passer a autre chose, pour
fixer les idées, si vous voulez, je vdudrais rappeler que le réve A'Irma et le
cominentaire qu'en donnelacan donne la possiﬁilité de situer ces deux réels que
jlessaie de situer, c'est-d-dire ce réel qu'incarnérait l'ancdtre comme étant
ce qui est au-deld et qui ne Se manifeste pas au sujet et de rdel ‘qui est de

1'ordre de celui qui se manifeste par le biais du revenant.

X dans la salle : (Inaudible)
Alain DIDIER-WEIL:

Ouiy on pourralt oﬁrcnent mentrer par rapport 3 ce que vous dltes, peut-&tre que
le drane en partlculler du psychothue, c'est celul de ne pas accéder dans le
Fond 1‘1nconsc1ent clest-a~dire d'étre fondanentalement celul qui serait con~
sc1ent du fait de as Stre arrivé & refouler et de ce que son univers serait
peunle unlquenent effectlvement de guelque chose de 1'ordre du Verwerfung., On
peut penser que la conscience du névrosé, qui n' est pas une consclence, mals une

mauvalse conscience, est une mauvaise con501ence,ep cecl qu'elle est le produit
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d'un mauvals inconscient gquli n'arrive pas tout & symboliser et que c'est ce reste
dans le fond qui éveille, qui nous empche ou qui nous donne des insomnies, ou
qui nous empdche de refouler plus avant.

Pour reprendre et concrétiser un peu ce que Jje disais, on peut voir sur le
rdve d'Irma, repérer les différents temps qui ont été dit la. Promier temps dans
le réve d'Irma, on peut dire gue Freud est fascinég, angoissé par le regard qui
se pose sur lui. Le propre de Freud, sans doute parcequec'est lul, c'est qf'il
ne répond pas & ce réel, comme ga a été déjé‘remarqué,}en se révelllant ni en

Taisant un réve de désir sexuel, le propre de Freud, c'est que cetie angolsse, on
pourrait dire cette fascination, va laisser place a la sidération, de ce gque
vraisembiablement on peut dire qu'il y a eu une castration du regard fascinant
gui est sur lui, castration qui va étre cpérée justement par la nise en oeuvre
d'un au-deld - au-deld du Principe de Plaisir - et cette sidération qui va suc-
céder & l'angoisse, je dirais qu'elle s'intreduit selon la dialectique du mot
‘d'esprit, sidération et lumidvre, c'est-a-dire que Freud va faire une sorte de
mot d'esprit,c'esb-a-dire qu'il va articuler ce signifiant S(f) par la mise en
jeu finalement de cette présence qui gst en lui quand tout est perdu, Ppulsque
sous l'effet de ce Réel horrible et angoissant qui se montre en lui, il se dis-
sout, tout fout le camp et au moment ol tout fout le camp, eh blen, il ne trou-
ve que guelaue chose qui tient bon, quelque chose répond présent ct mépond en
1'occurence "triméthylamine” et répond présent,comme je l'ai démontré tout &
1'heure sur la dialectique, aprés la survenue de cette sidération du “"Che vuoi 7",
On pourrait dire que cet au-deld seul a pu répondre & l'action dissolvante du
petit g dans le Réel en tant que cet augdela @st le Réel méme de l'inconscient.
Je sais que cette notion, j'en al parlé avec quelgues amis qui la trouvent cri-
ticable, ga 1'est peut~8tre, c'est peut-&tre un peu sommzirement dit d'opposer
deux Réels qui entretiendraient entre eux une réversibilité, enfin 1'important
clest qu'en tout cas le véve d'Irma que nous connaissons tous permet de fixer
les choses de la fagon sulvante : ces deux réels sont particuli’drement présents
dans le réve méme; dans le texte du réve, il y a la gorge 4°' Irma, dissolution
de Freud, la béance de la gorge d'Irma et, dans un deuxieme temns qul n' 'est pas
dans le réve, mais qui est dans une petlte note en bas de page S y 5 une fone-
, tlon topologique de la note vralsemblablement - ¢h blen, ce/reéimcorrespond a
une deuxicme beance que Freud nous 1nd1que prendre le reluls de son principe de
plaisir qui est dissout et cette deuxiene beance, c est celle qu1 ressort & 1'om-
bilic du réve ol dans sa reponse 4 Harcel thter Lacan 5, reconnu cette dimension
de 1! Unerkannte , de 1'impossible & reconnaltre, du refoulement orlglnalre. Ces
deux béances-qui sont dans ce réve d'Irma, eh bien, de cette deuxidne bdance,

3aillit ce "triméthylamine” dans cette relation avec le premier réel.
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d'un mauvais inconscient qui n'arrive pas tout A symboliser et que c'est ce reste
dans le fond qui éveille, qui nous.empéche ou qui nous donne decs insomnies, ou
qui nous empéche de refouler plus avant.

Pour reprendre et concrétiser un peu ce que je disails, on pout voir sur le
réve d'Irnma, repérer_les différents temps qui ont été dit la. Premicr temps dans
le réve d'Irma, on peut dire que Freud est fasciné, angoissé par le regard qui
se pose sur lui. Le propre de Freud, sans doute parce que ¢'est. lui, c'est qu'il
fe répond pas & ce réel, comme ga a été déjé'remarqué,,en se révelllant ni en

faisant un rave de désir sexuel, le propre de Freud, c'est que cette angolsse, on
pourrait dire cette fascimation, va laisser place & la sidération, de ce que
vrsisemblablement on Peubt dire qu'il y a eu une castration du regard fascinant
gol est sur lui, castration qui va étre cpérée justement par la ilse en osuvre
d'un au-deld - au-deld du Principe de Plaisir - et cette sidération qui va suc~
céder & l'angoisse, je dirals qu'elle s'introduit selon la dialectiqué du mot
3'esprit, sidération et lumidre, c'est-2-dire que Freud va faire une sorte de

not d'esprit,c'est-a-dire qu'il va articuler ce signifiant S() par la hise en
jeu finalement de cetie présence qui est en luil quand tout est perdu, puisgue
sous l'effet de ce Réel horrible et angoissant qui se montre en lui; il se dis-
gout, tout fout le camp et au moment ou tout fout le camp, eh bien, il ne trou-
ve que guelque chose qui tient bon, quelque'chose répond présent ct répond en
1'occurence "triméthylamine” et répond présent,comme je l'ai démontrd tout &
1theure sur la dialectique, aprés la survenue de cotte sidération du "Che vuol 7",
Qn pourrait dire que cet au-deld seul a pu répondre & l'action dissolvante du
petit a dans le Réel en tant que cet au-deld est le Réel méme de 1'inconscient.
Jde sals que cette notion, j'em-ail parlé avec quelques amis qui la trouvent cri~
tlcwble, ¢a l'est peut- 8tre, c'est peut-&tre un peu sommairement dit d'oppcser
deux Réels qui entretiendraient entre eux une réversibilité, enfin 1l'important
c'est qu'en tout cas le réve d'Irma que nous comnaissons tous permet de Fixer
les choses de la facgon suivante : ces deux réels sont partlcullercment presents
dans le réve méme; dans le texte du réve, il ¥ a la gorge d'Irma, dissolution

de Freud, la béance de la gorge d'Irma et, daps un deuxiéme temps qul n est Pas
dans le réve, mais qui est dans une pctlte note en bas de pmge.- 11 y & ine fornc-
tlon topologique de la note vralsemblablement - eh blen, égeggtl correspond &
une deuxisme beance gque Freud, nous 1nd1que prenire le relala de oon principe de
plaisir qui est dissout et cette deuxiéne beance, c est celle gqui ressort & 1'om-
bilic dd réve ol dans sa reponae 3 Harcel thter Lacan a reconnu cette dimension
de l'Unerkannte , de l'inpossible & reconnaltre, du refoulement . crlglnalre. Ces
deux béances qui sont dans ‘ce réve 4'Irma, ch bien, de cette deuxidme béance,

Jeillit ce "trlmethylamlne" dans cette relation avec le premier réel.
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alors pour .terminer - parce que c'est plus tard que je pensais -~ je vou-
drais maintenant cssayer de... 13 c'est des élucubrations, je dois dire que
clest quelque chose que 3'aborde avec beaucoup d'humilité, mais il me semble
qu'il n'est pa§ impossitle d'essayer de rendre compte avec les iddes que nous
onf'aﬁportées 1la hotion de retournenent de tore du séminaire de 1‘'an dernier,
de ces deux béances, de ces deux réels; il n'est peut-8tre pas impossible d'en
randre compte topologiguenment. Jé dois wvous dire‘que cette possibilité effec~
§lvement qui m'est aPparue 1'an dernier avec l'aide de Contardo Calligeris,
je'suis effectivement assez timide dans son maniement pour en parler de fagon
soutenue,mais enfin le Doctewr Iacan ne m's compldtement décourazé de tenter
de le faire, alors Je vous soumets ce gue ¢a va donner,

Alorslpour aujourd'hui je me céntente de dessiner trés succintement ce que
représentocaito... si vous voulez, voilld, je vais vous faire passer ca, c'est
deux tores - j'ai pris des chaussettes - deux fores,=l‘un qui représenterait
ce mythique "bon dedans”, 1'éutre'le mythiquoe "mauvais dehors” dans lequel je
me suis permis de faire deux trous et je me suis permis de créer une couture,
une couture qui est 14 ( voir schéma ), elle est 1& - c'est trés mauvais -
le tore Auvastosaung Herfung, parce que le probléme, c'est que je suls en train
&'essayer de parler d'un réel gul nc seralt pas le Réel disons dont nous som-
nes habituds & recommaitre les causes a'uhe forclusion irréversible, il s'agit
. -de voir, en: - S .

13 d'essayer /quoi quelque chose de la forclusion ou du Werfung serait réver-
sible. Voild, ce "mauvais dehors®, ce "bon dedans", le retournement, vous
verrez - Je vals vous falrc passer g¢a, c¢'eat retowrné déja -~ vous voyez gu'en
vert j'al dessiné ce que serait le itrou symbolique dans le Réel, en rouge le
troi réel dans le Symbolique et vous verrez gque $i vous vous amusez en Mani-
pulant dewx tels tores dént la particularité est d'é8tre sépardsct 1ids en méme
temps Par deux trous dont je me suis permis de métaphoriser la liaison por

une couture, & procéder au retournement en invagiﬁant par le trou mis en commun
le tore du "mauvais dehors” dans celui 4u "bon dedans", VvOUs VOus apercevres .
qu'apfés retoﬁrnement les deux trous de départ se retrouvent, non plus béants
1%un dans 1'autfe, articulation dont se supporterait-ﬁeut-étre 1le Surmoi ar-
chafque - c'est un soutien provisoire que je me donre - mais sépards 1l'un de

1'autre par une torsion qui, amenant le trou rdel dans le trou symbolique,

pourrait métarhoriser cetté nouvelle articulation:dont se supporteralt le

deuxidme Surmol gul ainsi se substituerait au premier Surmoi du fait donc d'un
refculémen?briginaire'du signifiant phallique, refoulement dont le retournement
serait le support ot qui ferait passer de ce premier Surmoi archafque au second.

Je prends 13 1'exemple du Passage entre le premier ot le deuxi®ne Surmoil, c'este-



a-dire que le deuxidite Surmoi incarnerait ce qui reste du réel du pretier
Surmoi aprés symbolisation, Le Réel subsiste, mais d'une fagon plus symboli-
sable, enfin plus articulée et on powrrait peut-8tre - je dois dire que je
balbutie tout & fait la-dessus - on powrrait peut-8tre avec le troisiéme
,Surmol continuer l'operatlon, c! est-&ndlre aller jusqu'au point de réduction
ultime du Réel, voir jusqu'ol le reloulement orlglnalre peut arriver & frayer

dans le Réel, & 1‘artlculer. Je n'en guis pas 13, Alors Jje vous fals passer

bﬁWCMM%ﬁ%vwsmm%,ﬂ%mwtwm“. .
Bon, je vals conclure le plus rapidement possible.rpar quelq4és considéra~-
tions sur le signifiant du Nom du Pére. Je voulais vous raPpeler gu'avant gue
Lacan ait introdult le probléme de la netaphore du Nom du Pere dans le sémi-
naire sur "Les formatlons ‘de 1'inconscient' y i1 1ta 1ntrodu1t Por upe réfle-
‘xion sur la fonetion de 1l'ennul. Ca m'a paru tout & fait saisissant et au point
oli j'en suis, 1l mfest avpery gué de 1l'ennui,on pourrait artiéﬁlér paxr rapport
& ce que j'al essayé de dire aujeurd'hul que l'ennui dans le fond, c'est ce qui
se produit quand un sujed n‘es% plus apte & la surprise, & 1‘étonnement, Je
parle toujours de l'étonnement au sens fort, au sens de la Verbldfiung, de la
sidération., Sans aller bien loin, regardez les enfants dont la relance du
désir est incessamment articulée par le fait que d'ennui ils ne conmpissemt
vas : tout les étomne. Qulest-ce qui fait qu'un sujet pulsse pexdrc l'aptitude 3
&tre étonné, & &tre surpris et & connaftre 1'ennui. Dans 1'emnui, Jje dirals, ce
qui nous arrive,c'est gque nous acoé@ons a4 une perception douloureuse de la
répétition, la répétition se donne & nous sous le biais du monotone et par
cetbte dimension du.monotone;-ce gui se pmoduii, si vous y pensez blen, vous
verrer gue ¢a ccincide avec guelque chose - je m'excuse d'aller un peu vite,
nals je crois qu'on peut le dire quand méme - ¢a correspond avec gquelque chose
de 1'ordre de l'uswre de la métaphore paternelie. Les métaphores s'usent 3 re-
gordez un mot dlesprit, 11 fait de 1l'effel un temps, un mot d'esprit s'use;
ue fois usé, effectivement il est monotone. Je diraié que l'usure de la méto-
Thore, l'effet, 1'effet de cette usure~et cette usure se produit justement sous
1teffet de ltimpact de ces signifiants qui persisfent.dans lé.Réel et qui sont
corrodants sur la métaphore - cetterusure, Je dirais:qu'elle est lide & 1l'ap-
Darition du déchet dans notre univers. bans aller bien loin ) regardez par exen-
Pple un synptdme, le cas que je vous Cltals tout & 17 heure, l'oubll de mot de
Ireud de Slgnorelll, Freud n'a pas réussi Y nétaphoriser le 51gn1¢1mnt de
haute intensité psycnlque "exrr™, le seigneur et n'étant pas arrivé & le sym-
- boliser, qu'est-ce qui arrive ? Il arrive que ce qui lui reste,c'est des dé-

chets, et des dechets_metonymlques.parce que la métonymie, c'est quelque chose



f-dire que le deuxidme Surmol incarnerait ce qui reste du réel du premier
Surmoi aprés symbolisation. Le Réel subsiste, mals d'une fagon plus symboli-
sable, enfin plus articulée et on pourrait peut-8tre - je dois dire que Je
balbutie tout & Tait li-dessus - on pourralt peut-&tre avec le troisidme
_Sﬁrmoi continuer l'opération,_pfest-é~dire aller Jjusqutau poiht de réduction
ultime du Réel, voir jusqu'éﬁ le refoulenent originaire peut arriver a frayer
dans le Réel, & l'articuler. Je n'en suis pas 1la. Alors je vous fols masser
cette chaussette, vous veritez s 51 ga peut VOuS...

Bon, je vals conclure le plus rapidement possible-Par qugl@ﬁés considéra—
tions swr le signifiant du Nom du Pere. Je voulals vous rappeler qu'avant gque
Lacan ait 1ntrodu1t le probleme de la netaDhore du Nom du Pere dans le sémi-
nalre sur “"Les formablons de 1! 1nconsclent“ , 11 1'a 1ntrodu1t per upe réfle-
xion sur la fonction de l'ennui. Ca m'a paru tout & falt saisissant et an point
ol j'en suls, il m'est apparu que de 1'ennui,on powrxait articuler par rapport
a ce que j'al essayé de dire aujourd'hui que l'ennui dans le fond, c'est ce qui
se produit gquand un sujet n'est plus apte & la surprise, & lfétonnement, Je
parle toujours de 1l'étonnement au sens fort, au sens de la Verbluffung, de la
sidération. Sans aller bien loin, regardez les enfants dont la relance du
ddsir est incessamment articulde par le fait que d'eﬁnui ils ne connaissent
Pes @ tout les éiomne. Qu'est-ce qui fait gqu'un sujet puisse perdre l'aptitude &
8tre étonné, 3 Bdtre aurprls et & connaltre l'ennui, Dans l'epnui, je dirais, ce
gl nous arrive,c'est que nous accedonp 3 une perceptlon douloureuse de la
répétition, la répétition se donne & nous sous le blals du monotone et por
cette dimension du monotone;-ce qui se ymodui%, si vous ¥ pensez btlen, wvous
verrez que ¢a ccincide avec guelque chose - Je n'excuse d'aller un peu vite,
mails je crois qu'on peut le dire quand méme -~ ¢a correspond avec quelque chose
de l'ordre de 1l'usure de la métarhore paternelle. Les métaphorés sTusent 1 re-
goxrdez un mot d'esprit, il fait de l'effet un temps, un mot d'esprit s'use; .
une fols usé, eixectlvemeut il est monotone. Je dlrals que l'usure de la méta-
thore, 1l'effel, 1° elfet de cette usure-et cette usure se Produii justenent sous
1'effet de 1'inpact de ces signifiants gul persistent dans lé_Réel et qui sont
corrodants sur la métaphore -~ cetie usure, Je diraié;qu'elle_est 1lide & Ll'ap-:
parition du déchet dans notre univers. Sans aller blen loin , regardesz Por exem-
ple un symptdme, le cas que je vous cifais tout a4 1l'heure, lfbubli de mot de
Freud de Signorelli, Freud n'a pas réussl & métaphoriser le signifiont de
haute intensité psychique "“err“ le selgneur et n*étant pas arrivé 4 le syn-

- boliser, qu'est-ce qui arwive ? Il arrive que ce qul lui reste,c'ost des dé-

chets, et des déchets métonymiques parce que la métonymie, c'est ‘quelgue chose






. de 1'ordre du déchet, de la conbigulté et c'est quelgue chose qui essentiel-

lement ne surprend pas. Rien de moins ‘surprenant que la contiguité dans la
mesure ol elle renvoit d'un autre a un autre, & un a utre qul ne s'écrit jamais

vous pouyez. regerer qu'elle
avec une majuscule, L usuura de la metaphore,,_; iiéea l'appqutlon

dans notre univers du déchet, que ce déchet soit de 1'ordre subjectif avee

ce qu'on appellella culpabilité ou le péché ou que ce déchet soit méme l1tap~
parition de ce déchet qu'est notre corps propre dans la mesure ol notre corps
dans la perspective de cet ennui ou de cetie monotonie, ce gqui lui arrive,
c'est qu'il peut se mettre parfois & &tre, je dirais, soumis & une loi qui
serait la lol exclusive du Réel, jé veux dire la léi de la pesanteur, je veux
dire par 13 gue lorsque notre corps se mettrait é_se mahifester par le fait
qu'il pésé parce qu'il ne seralt soumis qu'a la lol de la pesanteur, eh bien,
vous avez la l'accentuatigg %g/fgnggéﬁet qu 'est notre corps toui 4 1'opposé,
si vous voulez,quand le corps est soumis a4 cet autre Réel qu1 est celul du
signifiant qui.l'allége, ce gui fait que vous voyez éertaines Personnes maxr-
cher dans la rue qui semblent ne pas peser, gqui semblent &tre comme une plume,
quel que solt lewr poids, c'est quelque chose de cette nature et on peut dire
gue ce déchet qu'est le corps quand il se met & peser, eh blen, neus pouvens
l'opposer & ce qui axrive au corps quand brusquement il s'allége, il s'allége
Par exemple dans la f2te ou dans le repas totémigue ou tout simplement dans
1tamour, dans le coup de foudre, la foudre sidération, ce que Tepréscnte pour
un homie ce signifiant de haute intensité psychique qu'est la femme, ce signi--
fiant sidérant, il faubt reconnaltre qu'il a le pouvoir, en suscitant 1'amour
~ en guscitant l'amour, et puls le terme de femme fatale nous fait peut-8&tre
sentir que par cette fatzlité, ce que 1'homme rencontre de fatal, clest quel-
que chose de 1l'ordre du signifiant du Hom du Pére - eh bien, qu'est-ce qui se
passe quand on perd la téte dans 1l'amour ou le corps, c'est que vous devenesz
tellement légers ou allégés que comme & la limite, comme le maniaque, vous

verdes. votre lest, vous devenez fous, vous ne pesez Plus rien, vous perdez le

. corpPs, la tBte. Bt alors ce que je voulais vous signaler, c'est que cette con-

“somption ou cette consumation du reste qu'est cette consumation du corps

QUand 11 ne pése. plus, eh bien,repérez que justement dans le repms totémique
ou dans les fétes qui sont étudides.dans les sociétés magiques les restes,
corrélativement & l'incorporation du pere, il y a cette cérémonie, ce qui a
été peu retenu par Freud, qui consiste & briiler les restes. Tout ce qui est
de l'ordre du déchet, de la molsissure est entassé pendant le temps de la vie
profane et brilé avec la plus grande précaution dans ie temps du revas toté~

mique. Bt je crols que c'est quelgue chose qui nous permettralt d'articuler
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une questlon que Freud pose sans aller plus loln, il se demande qu'est-ce qui
falt que perlodlquement il vit la nenace-ll parle de 1l'homme totémigue - la
menace de la dlsparltlon en lui de la force iu pere qui a été incorporé. Il

pose cette question, i1 repére que ? falt cette menace de disparition, gue

.. 1'incorporation doit av01r lieu, sans effectlvenent poser la question : qu'est-

ce qul proceéde a cette degenerbscence, 51 on peut dlre, de la puissance pa-
ternelle incorporées '

| Je conclueral 1& en vous rappelan* gue Freud o dorit "Totem ot tabou”
dans le cadre... cette recherche sur le signifiant du Hom du Pere qu'est ™
"Potem et tabou", il 1l'a derit dans le cadre de sa diatrlbe avec Jung et il
1ta ecrlt Dour rompre avec Juﬂg ot powr rompre avec Ce qu 'il appelle la re~
llglon aryemne, Bt & Jung guil se posait la question de la dégénérescence de
1%énergle vitale des allemands; de la race alleménda - je ne vals pas avoir
lc temps d'aller beaucoup plus loin - mais & Jung qul posalt cette question,
ﬂreud repond en partle, conme 11 peut, dans ce texte. Ce qul est intéressant,
c' est de voir 1la fagon dont Jung pose le probléme. Jung se dit qugnd le na-
tionaleagdcialisne eclot 1a questlon qu'ili pose, c'est une guestion d'une
nalvete extra-ordinaire, c'est une questlon gqui est d'autant plus frappante
qu'elle a été posée & uncongresdes langues romanes par un analyste qui pensait

Taire le reproche le plus cinglant possible & 1'enseignement de lLacan, Jung

se pose la gquestion sulvante, c'est : mais avant 1l'explosion de cette éner-
" gle extra-ordinaire que manifeste le national-socialisme, ol étalt cette éner-
) ’ . pre tiguenent

gie inoufe ? I1 pose un probléme 1la,; non pas de topologie, mals/de topographie
clest-d-dite } se g% ca apparalt, c'est que ¢a devait bien 8tre quelque part.
C'est tout & fait la théorie des psychanalystes qul promeuvent l'affect au
rang du signifiant et qui vous disent : quand un ‘affect apparalt, il faut bien
qulavant d'apparalitre il ait &té quelque mart, il devait dtre quelque part, ¢a
ne nati pas de rien du tout. Alors & Jung qul pose-cette question, et effecti-
" vement vous sentez que ce qui est en gquestion pour JUng dans cette démarche,
clest le drame dans le fond gue représente pour tout individu le fait que ce
20it le méme pére, le mdme pere mort qui soit & l'origine & la fois du signi-
fiant du Uom du Pere et & la fois du Surmoi, de ce Swxmoi persécutif quasiment
melancollque parce que L'incorporation dans le fond que nous falsons du pére,
le deuil que nous falsOnS du pére-en tant qu il est ou qu'il 3 cet individu
infoutu de nous avoir mieux Foutus que ¢a, c'est un deuil impossible qui con-
Fine & la mélancolie. I1 faut vivre avec, il faut faire avec, mais on congoit

que ¢a ne soit pas facile, pour ne pas dire impossible et om congoit que dans
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une questlon que Freud pose sans aller plus 101n, i1 se demande qu'est-ce qui-
Talt que Derlodlquement il vit la nenuce-ll parle de 1l'homme totémique - la
menace de la dlsparltlon en lul de 1a force du pere qui o été incorpord. Il
pose cette question, ‘11 repere que 7 fa%% cette nenace de disparition, gue

. l‘1ncorporqt10n doit ﬂv01r lieu,sans efxectlvenent ‘poser 1a questlon ; qu'est-

e qul procéde & cette degenarcscance, 51 on peut dlre, de ia pulsSanCe o-
ternelle incorporée. ‘
' Je concluecrai 1la en vous”rappélnn¥ que Froud o dcrit "Totem et tabou™
dans le cadre... cette rcchﬂrche sur le signifiant du Ndﬁ du Pere gu'est ™

"Potenm et tabou”, 11 1l'a dorit dans le cadre de sa dlatrlbe avec Jung et il

1ta ecrlt DOUr romprc avec Jung et pour rompre avec ce qu Fil agpelle 1a re=
11g10n aryennc. mt & Jung qui se posait la question de la degenerescence de
1'energie vitale des allemands, de 1la race allenanda - je ne vais pas avolr

le temps 4! aller beaucouﬂ PlLS loin - mais & Jung qul pOSalt cette guestion,
Dreud repond en partie, comme il peut,dans ce texte. Ce qui est intéressant,

c' est de volr la fagen dont Jung pose le probleme. Jjung se dit quand le na-
tionalesoclalisme éclot, la question gqu'il pcse, c'est une question d'une
nalvete extra-ordinaire, c'est une guestion qui est Q'autant plus frappante

gun elle a été nosée a Lulcongresdas langues romanes Par un analvste qui pensait

faire 1le reproche le plus 01nglant possible & 1'enseignement de Lacan, Jung
se pose la question sulvante, c 'est : mails avant l'explosion de cette éner-
T gie extra—ordlnalre que manlfesne le national-socialisme, ol était cette éner-
‘ pratiquenent
gie inouie 7 Il pose- un probleme 1a non pas de top010g1e, ma137 de “topographie
d
c’ est-a—dlge } Se l ga ‘anparalt, c'est que ¢a devait bien &tre quelque part.
(Mest tout & fait la théorie des psychanalystes qui promeuvent 1'affect au

rang du signifiant et qui vous disent : quand un affect apparalt, il faut bien

gqutavant d'apparaitre il ait été quelque part, i1 devait &tre quelque part, ¢a
ne natt pas de rien du tout. Alors & Jung qui pose-cette question, et effecti-
_vement vous sentez que ce qui est en guestion pour JUng dans cette démarche,

clest le drame dans le fond que représente Dour tout individu le fait gue ce

s0it le méme pere, le méme pére mort qui soit 3 Ll'origine & la fois du signi-
, q _

fiant du Hom du Pere et & la foiS'du'Surmoi, de ce Surmoi persécutif quasiment
mélancolique parce que 1l'incorporation dans le fond que nous falsons du pére,
le denil que nous falsons du pere en tant gu'il est ou qu 11 3 cet individu
infoutu de nous avoir mieux foutus que ga, c'est un deuil impossible qui con~

fine & la mélancolie. Il faut vivre avec, 411 faut faire avec, mais on congolt

gue ga ne soit Pas fac11e, pour ne pas dire- 1mp0551ble et om congoit que dans
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la religion +totémique ce qui se passe, c'est que le signifiant sait d'emblée
ce qu'il a incorporé : c'est le pere. Je dis ¢a parce qu'il faut le démarquer
des religions disons de possession. Dans les religions de possession ou cha-
nanigues, le sujet est possédé par un esprit, il ne sait pas lequel, ce ntest
que dans un temps wltéricur que la divinité va se nommer et va déclamer ses
insignes. Donc ga ne va pas de s0i de savoir quel est le pére incorporé et
effectivement la doctrine de Jung montre que ga ne va pas de sol, puisgue

le pére qui a 6té incorporé, ch bien, ¢a ne va pas de soi, qu'il aurait fallu
effectivement attendre les découvertes de Chamberlain pour avoir sltud . ¢a
du cdté des Indes.

En conclusion, je terminerai en disant ceci, c'est que dans le fond, la
nétaphore paternelle a pour fonction de soutenir une antinomic qui est celle
gqui consiste & susciter cet excés d'énergie dont parle Jung, dont parlent tous
les gens qui sont angoissés par la notion d'une décadence, d'une déperdition
énergétique, gqul consiste & susciter un excés d'dnergic pulsionnelle qui dé-
borde toute parocle, toute nomination -~ c'est un petit peu le "mana" dont nous
parle Lévi-Strauss - et en méme temps qui consiste & ne pas céder & ce mou-
vement d'une force vitale qui voudrait s'émanciper; n'appartenir qu'd lui-mdme
dans 1z fraichevr 4'une innocence retrouvée. Le signifiant du Nom du FPere
fonde 1'excédent pulsionnel pour autant que ne cédant pas au fait qu'il le
fonde ety s'il céde, nous voyons l'émancipation de ces forces de vie dont
Jung fait 1'apologie, dont les psychotiques font 1'expérience gque nous con-
naissons ~ Artaud par exemple,%u%oute sa vie évoque la présence vitales qui le
cOtoient avec la nostalgiec de ne mms en Stre possédé aomme 1ela se rasanit
dans le théatre antique, Parce que ces forces, il en a la conscience, le savoir,
mais il ne peut pas les articuler - quand il ne cide pas, il peut arriver gue
le sujet parvienne conformément au graphe qud est aussi la fagon dont un
"pari'8tre" peut travailler & utiliser 1'effet de l'insistance de cet excés
‘en le pointant sur le point méme d'oll en lui insiste cet excés, alors que cet

exces sourcé dans le mangue de signifiant accep‘te,f?’lretou:r gur lui-méne et
procéde a4 la nomination, a la métaphorisation don¢ de ce signifiant toujours
nouveau du fait de cessor de ne fas trouver le point d'olt i1 insiste.
C'ost en somme une des grandes legons, un des grands exemPle gue nous pouvons
retenir de Freud ou de Lacan. Mais pour premdre exemples sur le failt de profé-
rer des énoncés dont la consistance n'a pas & &tre octroyée par la conscience,
n'a pas & &tre octroyde par le souci de 1'élaboration secondaire de se contre-~
dire, mais par celuil de ne pas se dédire, Bt effectivement que devien-

drait notre travail s'il était widi. par un Surmoi prémunissant de la fonetion

de 1'étonnement. Voila. : ooo
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LACAN

'LA TOPOLOGIE ET LE TEMPS

EETEE HET R X

LACAN - = Auaourd'hui ga ve etre un dialogue entre Nasio et Jéan-Mlchel
- :Yh;maresu . ' ‘
' . I1 semblerait que monter sur cette estrade conduit presque auto-

natiquement & vous demander, vous les suditoums du seminaire de Eécan
© 1*indulgence, Car o 'est 'seulement hier, lundl & midi que M. Lacan m'a de=
mandé de vous parler d'une question dont Je Tui avals fatt etai Flle

_concerne la @heor1e du sujet de l'inconsclent. 8t je devais intituler cette
N intervention; jfécrirais; “lL'enfant magnifique de la psychanalyse", Alors
."'que, au débutudghl?anhéé, montpfbjeﬁ était d'étudier 1'articulation entre
le savoir inconsclent et 1‘'interprétation, progressivenent, au fur et i
:,mesu:e de certains développements, la question du sujet a pris le dessus,
est devenu ;é:probléﬁe.principal. Ce matin, Jje me bornerali a4 un rappel
sucéint-des.abords;po§§ib1es du concent de sujet ~ abords certainement
connﬁs &e ia plupart d'entfe vops-é afin de vous soumettre ensuite quel-
ques interrogations.

Div1sons ce. resume en trois parties : selon le rapport du sujet
~ au sawnir 1nconsc1ent, selon le rapport du sujet & la logique de Frege,ct,
enfin, selon le rapport du sujet. a.la castration,

_ I.- Notre polnt de départ sera celuit de la psychanalyse ellé«m8me,
constitue par ce falt de langage qui s 'énonce :"je .ne-salsi pas ce que Je
dlS". Si le des1r de 1' hystérique est fondateur du:transfert, le "je ne

sais pas ce que . Je dis" est le fait fondateur de.la notion d'lncon8c1ent
chez Freud et de la notion d’inconscient comme savoir ches Lacan,
Donc, "Je ne sais pas ce que Je dis". Je ne sais pas .quoi ? Je ne
_sais pas que ce que Jje dls est un signifiant et, comme tel, ne a'adresse -
-"pas an parlant mais & un autre signifiant, Il s'adresse & 1'Autre, Je.
> parle, J emets des soms, Jje construis des sens, mais le dit, lui,. m'échap-
pe. Il m echappe parce qu'il n est Pas du pouvoir du sujet de.savoir avec
quel autre dit ce dit va se lier., "Le signifiant s'adresse & 1'Autre"




veut dire qu'il va se lier a wn autre signifiant, ailleurs, a4 coté, aprés.
Jone, Jje ne sais pas quoi ? L'effet de ma parcle sur vous. Sur 1'Autre. Et

de ne pas savoir ce que Je dis, Je dis plus que Je ne voudrai,

Py

In un mot, je ne sais Pas ce que Je dis parce que mon dit va ail-
_. leurs, & mon insu il s'adresse & 1'Autre, ef,.3 mon insu aussi, 11 me vient
de 1'Autre. I1 vient de 1'Autre et il s'adresse & 1'Autre, il part de 1'Au-

tre et i1 revient 3 1'Autre,

11 existe encore une raison &, ce: "je me sals pas ce que je dis",
gt es%ufe sujet qui énonce son dit - j'insiste, le sujet qui.énonece = -n'est
. Pas le meme lorsgue le.message, ou dit,. peub dui revenir, Nous ne sommes plus
le meme wparce.que.dans.l'acte de-.dire, .je change; 1° expression "sujet effet
. du: 51gniflant" veut dire justement:que le-sujet change avec lladte: dé dire,

N

-En.bref, - je ne salg pas. quoi 2 :

1717 Jé ne sais pas’ que % etais 1a, sous tel signlfiant Que tel dit
o 646 1€ signifiant, mon 51gn1f1ant "¥e 31gn1fiant du quet Donc j etais 13,

HE ] ‘: E

“au point ‘de non-sav01r Et ce point de ‘non-savoir represente ce qui a echap~

A seEed

pé A 1'Autre et qui k-1 adresse 1ui.
R 2 De ne- pas savoir quel est 1e signlfiant sous 1a coupe duquel Je

me trouvals, j"ignére du méme coup 1 dutre signifiant duquel il s’adresse. Au-

trement dit . Je ‘ne $ais pas, en disant quel S1gn1f1ant m attend '

' 3. Je ne sais pas qui je suig,’

En somme vous avez d'une part le quet flxe, suspendu 3 un signifiant,
celuil de fon acte de dire. D'autre part les 31gnif1ants se succedant 1'un
-~ derridére 1'autre; le sujet, en falt est nulle part Je repete, caf c'est la
conclusion & laguelle je voulais aboutir le quet est dans 1’ aete, son acte
d'énoncer le dit, mais, étant donné que ce1u1-01 vient de 1! Autre et s'adresse
c& 1 'Autre, - que “tout se- passe entre des dlts, le suget reste suspendu, perdu,
‘effacé dans 1"ensemble ouvert des 51gnif1ants enchalnes. Nous sommes le sujet
de l'acte et'avec cet acte, cependant nous dlsnaralssons. Nous sommes le su jet
de 1l'acte ‘et nous ne’ sonmes pas (1) V011a ce qu on pourralt appeler 1’ antino-

A

mie du-sujet,’

“ITI. Nous pouvons, tout 3! abord nous renresenter cette antlnomle noy-

‘ennant un objet topologlque 1ntrodu1t depuls longtemps dans la theorle laca-
nienne. Au lieu de Aéfiniy le sujet, la bande de Moeblus va nous 1e montrer.
" Mais il seralt faux d identlfier directement le quet a la bande et de dire,



veult dire qu‘il va se ller 4 un autre'signifiant ailleurs, 4 coté, aprés.
Done,  je ne sais pas quoi ? L'effet de ma parole sur vous. Sur 1'Antre Et

de ne pas savoir ce que Jje dis, Je dlS plus que je ne voudrai

-,

EZn un mot, Jje ne sais Pas ce que je dis parce que mon dit va ail-

- leurs, 34 mon insu il s'adresse i 1'Autre, et,.2 mon insu aussi, 11 me vient -
de 1'Autre, I1 vient de 1'Autre et 1l s'adresse & 1'Autre, il part de 1'Au-
tre et il revient & 1'Autre,

) I1 existe encore une raison & c e "Je ne sals pas ce que je dis",
Glestt fe sujet qui énonce son dit - J'insiste, le sujet qui.énonce:.~-n‘est
. pas le meme lorsque le.message, ou dit;; peut dui revenir. . Nous ne sommes plus.
le meme, ‘parce, que. dans. 1 'acte de.dire, «Je. change; 1' expression "sujet effet
Cdus 51gn1fiant“ veut dire justement:que le:sujet change. avec 1'acte: dé dire,.
En . bref, - je ne sals pas quoi P oo T '

"17"Je ne sais pas’ que 5 etais la, sous tel signlfiant Que tel dit
-a été 1é signifiant, mon signlflant “fe 51gnif1ant du suget Donc j etais 13,
‘an point ‘de non—sav01r Et ce point de non-savolr represente ce qu1 a echap~
‘pé 3 1'Autre et qui S'adresse d 1ui, TS B '
2. De ne- pas savoir quel est le 51gn1fiant sous la coupe duquel Je
me trouvals, J“ignore du meme coup 1 autre signifiant auquel il s'adresse. Au-
trement dit : je ne Sais pas, en disant, quel 31gnif1ant m aitend

3. Je ne sais ‘pas qui Je suis,’

En somme vous avez d'une part le suget flxe, susvendu a2 un signlfiant,
celui de son acte de dire, D'autre part les 31gnif1ants se succedant 1'un
derriere 1'autre; 1le sujet, en falt, est nulle nart Je repete, car c'est la
conclus1on 3 laquelle je voulais aboutir'- le quet est dans 1' acte, son acte
d'énoncer le dit, mais, Stant donng gue celui-ci v1ent de 1'Autre et s'adresse
& 1! 'Aitre, que “tout se- passe entre des dlts, le quet reste Suspendu, perdu,
‘effacé dans 1'ensemble ouvert des 51gnif1gnts enchalnes. Nous sommes le su jet
de X'acte et avec cot acte, cependant nous disnaralssons Nous sommes e sujet
de '1'acte ‘et nous ne’ somnes pas (1) Voila ce qu on Dourraat appeler 1'antino-

Q1

mie du-sujet,’

_ II. Nous pouvons, tout q° abord nous renresenter cette antlnomie moy-
ennant un objet topologlque introduit depuis 1ongtemps dans la theorle laca-
nienne. Au lieu de définir le sujet, 1a bande de Moeblus va nous le montrer.
" Mals il serdit faux d identifier directement le quet a 1a bande et de dire,






en la signalant s veici‘le sujet. Non. Ce qui nous intéresse dans la bande
de Moeblus, c est que sa propr1ete d' av01r un seul bord change 51 on oDere'
une coupure mediane (tout au m01ns, © est le cas pour un ruban tordu d'une
.. seule, deml-torsion) A ce moment, c estna-dlre au moment at accompllr une
'.courbe fermée (qul re301nt son 901nt ‘de denart) la bande proprement dite
dlsparait, 11 en resdlte un ruban qul n'est plus. une bande moeblenne,

, Il ne sufflt donc Pas de renresenter le sujet dans 1' ‘espace, i1
fant aussi 1 acte de couper, de tracer une courbe fermée, L' acte de dire
‘est du meme tyne, pulsque le 51gn1f1ant determlne, fend le sujet en deux :

'“11 1e represente et le. falt dlsparaltre.

Venons-en & une deuxiéme fagon ~ logique, cetie fois ~ de consi-
;derer 1! ant1nomie._P0ur ce fa;re, reprenons 1 analyse, établie de longue
date par le. dlscours 1acan1en, du rapport entre 1' Un et le zero en corres-—
"pondance au rapport du. quet et du 51gn1fiant Je n entreral pas. dans les
detalls de la demonstratlon, elle a ete rlgoureusement traatee par J A Miller
. dans son texte sur “La Suture"° Je me 11m1terel aux, p01nts essentlels de
_‘cette correlailon afln de repondre a 1a questlon qul nous preoccupe : com-
ment rendre compte de ce fait theorlque que le quet est 1mpossib1e et cepen-
dant ﬁomme ,ggm%gg Sgﬂgeun (801t-11 un . en plus ou un en m01ns) 7 Comment

cette chose fuyante qu 'est le. quet peut-elle etre flxee avec un signlflant?

- Le repprochement avec-la définition. du 'zéro fournie par Frege est,

ici, éclairant; c'est un nombre doté de deux pxopriétés : d’une part, il
de31gne le concept d'un objet . 1mp0531b1e, non pas al' egard de la réalité,
mais de la verlte, parce que non—ldenthue a soi, et d'autre part - par rap-
Dort a 1a sulte des nombree -y le zero compte comme un Le zero se deflnlt
alors en tant que concept de 1 1mp0351ble et en tant qu element occuuant une
place dans la succe331on numerlque._De meme 1e quet tout en etant rejeté
de 1a chaine 51gn1f1ante, reste cependant reuresente par un 51gnifiant et ,
partant, element comptable Il y a donc une etr01te affinlte entre le sujet
ct le zere, encore plus serree et 1mportante si 1 on considere cette fonc-
tlon qui leur est commune : 1 un aussi blen que 1 autre assure par sa Place
‘singullere 1e mouvement de la sulte des nombres..A1n51 quand nous deflnna-

-sons le sujet de 1 1ncon501ent comme effet du elgnlflant dans 1°' etre nar—
lant ‘nous Voulons dlre que le deflle des 51gn1f1ants a travers nous faat de -

nous une constante, un zero, un mangue, un manque-nlller qu1 va Drecisement
SOutenlr toute la chaine,

L]
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Comment tout ceci se Joue—t~11 dans 1' analyse ? N est-ce pas

tune speculation decharnee ? Quelle ‘autre visée analythue pouvons-nous
'attendre, 51 ce n est que le quet dans une analyse, parle, non Das '
”pour dire du sens, pour 51gn1fler, mais pour se smgnifler Yok est—a-dire
ufqu un quet parle - 13 r951de le paradoxe - pour disparaltre._Pbur t
qu 11 fasse acte et ] efface au531tot Nous solli01tons, '
. nous attendons que 1e suget dem1551onne, viehne & 1 Autre, disparalsse

“et du meme coup, relance la chalne des 51gn1f1ants 1ncon301ents. Le
"suget dit et, en dlsant, i1 deV1ent quet ' ' ot disparait, Avant 1tacte,il
n'était pas, aprés 1'acte, il n est plus. Le quet "ox— 51ste" én déhors

iide cette chaine, ‘hai s par tapport & elle.’

A ce p01nt de la demonstratlon. avant d'entrer dans le proble-

%  me de la castratlon, ant1c1pons deJa 1 interrogation dont je voulais

-;t vous faire Dart 3 pourqu01, 51 tout le systeme ‘est signlflant, si 1'or-

'dre est 51gn1f1ant y 1ntrodu1re le terme de’ quet 2 Pourqu01 Lacan
tlent-ll a garder ce terme 13 ou, en principe, tout conduit 3 dire qu'il
n'y en a pas ? Or, il est déja clair que nier 1'existence du suget tout
au moins du p01nt de vue de 1a thcorle lacanienne, est une erreur, 8i
vous dltes : 1le sujet est ‘sous le 51gn1f1ant puls il n'est plus, vous
commettez une erreur. Le quet est divisé, il est donc aussi dans la

- chalne, Lacan a tenmu & conserver ce terme de sujet, 'voire & 1'utiliser

pour démarquer 1a psychanalyse du formalisme.

_ Meme par rapport & Wreud 11 tient ‘au suget Il y a une trés
‘wbelle cltatlon oa, parlant de la satlsfactlon du desir (vous savez que
e ddsir se satlsfalt avec du symbole, du signifiant), Lacan affirme
oo Freud nous dlt : "e dL51r se satlsfalt“; alors que mol Jje vous Dro-
pose s le ggjg_ du de51r se sailsfalt" Pourquoi ne demord i1 Uas de-
cette question du quet ? A reprendre cet ecart cette nuance par rap;
nort & Freud ‘on peut se demander si ¢ est le concept de saiisfaction
qul 1e conduit a ne Das :abandonner le quet Le suget 1u1 est—ll ne-
.cessaire pour parler de Jouissance ou de satlsfactlon ? A mon av1s, ce
n est pas la la voie a suivre, vous verrez plus tard que 1e rapport en-
tre 1e quet et 1a Joulssance est un rabport d onos1t10n. On pourralt
.dlre, avec quelques reserves ;13 ou 11 y a de 1a Joulssance, 11 n 'y :
& pas de sujet. Ce n'est dond pas cetie problematique de la Joulssance

qui explique son atiachement au concept du quet



Comment tou't. cecli se Joue-t-il dans '1' ana.lyse ? N est-ce pas
;une speculation decharnee ? Quelle autre visde analythue pouvons~nous
.attendre, si ce n est que le su3et dans une analyse, parle, non pas '
"pour dire du sens, pour 51gn1f1er, mais pour se signifier ? ;' est—a—dire

qu'un quet parle - 13 re51de le paradoxe - pour disparaitre.ifbur )

qu 1l fasse acte et s efface auss1tot Nous 5011101tons,

' nous attendons que le quet demlsslonne, vienne 4 '1°' Autre, disparalsse

?et du meme coup, relance 1a chalne des signlflants 1ncon301ents. Le

’quet dlt et en dlsant il dev1ent quet ' et ﬂisparalt. Avunt 1ltacte, il
n'était pas, aprés l'acte, il n est plus. Le sujet "ex—sxste" en dehors

“i'de cette chaine, ‘mais’ Par Tapport'a elle,”

A ce point de la demenstratlon. avant d'entrer dans 1e Droble-‘

‘: me de la castrailon, antlcipons dega 1 1nterrogatlon dont Je voulals
T”i vous faire Dart H pourqu01, si tout le systeme est signlflant 51 1'or-

'dre est s:.gniflaht ¥y 1ntrodu1re le terme de’ suget ? Pourqum. Lacan
tlent-ll i garder ce terme 13 ou, en principe, tout conduit a dire qu'il
n'y en a pas ? Or, 11 est déja clalr gue nier 1'existence du suget tout

. au noins du D01nt de vue de la theorle lacanienne, est une erreur, Si
'vous dites ¢ le sujet est sous le slgnlflant puis il n'est plus, vous
'commettez une erreur, Le quet est divisé, il est donc aussi dans la
- chaine, Lacan a tenu & conserver ce terme de sujet, voire 3 1 utillser

pour demarquer 1la psychanalyse du formalisme.

) Meme par rapport a 4reud 11 tient au quet I1 v a une tras
“beile c1tat10n ou, parlant de la satlsfaetlon du d681r (vous savez que
"le désir se sailsfait avec du symbole, du signifiant), Lacan affirme

" Freud nous dlt : "le dcs1r se satlsfalt“' alors qus moi Je vous pro-
pose } le 55323 du desir se sailsfalt“ Pourqu01 ne demord—il pas de-

cette question du quet 7 A reprendre cet ecart. cette nuance par rap-
port ) Freud on peut se demander sic est le concept de satlsfactlon

qul le conduit -9 ne pas 'abandonner 1e quet Le suget 1u1 est-ll ne«

cessaire pour parler de Jouissance ou de satlsfaction ? A mon awls, ce
n est pas 1a 1a voie a suivre- vous verrez plus tard que le rapport ‘en-
tre le quet et la Joulssance est un rapport d oppositlon On Dourrait
.dire avec quelques reserves s 13 ou 11 y a de la Joulssance, 11 n 'y

'a pas de sujet. Ce n est donc pas cette problematique de la Joulssance

qui explique son attachement au concept du quet.







“ITT0< Avant 4'exposer quélle problématique ce terme de. sujet
“va'réééudré;?#énons—énﬁdirebtément 3 notre troisisdme ra.DPor'“tE celd{ﬂaﬁiﬁ
sujet ¥ la castraticn. C'est dans le cadre de la castratlon que nous
trouverons: chew Lacan Une’ Premiere reponse, 1nsp1ree de terme a' anhanl—”
‘sis extrait de Jones, atquel il se référe dans 1a nlunart de ses sémi- "
naires pour en falre - non sans admiration - 1la’ crlthue. D allleurs '
certains concepts importants dans la théorie lacanienne portent si for-
tement le sceau de Jones que je me suls dit qﬁe:Lacan‘aimeFFréud comme
son double, mais’ que c'est Jones qu'il désire. Done, quand ‘Freud écrit:
. le désir se satisfait, lui dit : le sujet du désir,se‘satisfait. Jones
_proypose : aphanisis du-désir, ITui dit ":.non, e'est 1'aphanisis du sujet.
Il a donc trouvé le moyéh.dé dire : ce n'est pas-que le sijet soit.ab-
sent . de:la chalne des signifiants, ce n'est pas queunoﬁsVﬁe SOYOns pas-
:dahs les mille et un événements qui vont.se succéder, c'est que e sujet
.est, mais comme effacé, que le sujét-"s'abhgniae"g s 'évanouit chez -
1'Autre,

Sl, maintenant, nous nous rapportons i la Castratlon et 3 la'
distinction établie par Lacan, il y 2 dé5a D1u81eurs annees, ntre avoiy
-de.phallus et 1'&tre, nous verrons ce.concept d! ‘aphanisis se -dédoubler

.d'aprés la place que le-sujet occupe en référence au signiciant ou bien-
4 1l'objet phallique.

Je'rie puis entrer- ici dans 1 ekamen approfondl dmin’ n01nt que
nous avons traité ailleurs. Demandons—nous 51mnlement ‘en manidre de
rappel, ‘ce.que nous voulons dire quand nous utlllsons l'expre851on biend
connue: de etre chatrs" ? Nous y mettons trois’ 51gn1flcatlons Tout
”‘abord que 1'¢tre pariant he 8" Viffronte au sexe ‘qu avec deux moyens,:“
le- signlflant (symptdme ou mas) et 1le fantasme- moyens artlsanaux car
1neapables de Tésoudre 1' impasse de la- Joulssance, entendue ici comme
1neklstence au' rapport sexuel, BEnsuite,que le recours aux 51gn1f1ants
eSthuhé*Ebntrainteﬁet*une-soum15510n'; contralnte'a une"TEDetltloh”lnu¥“y
tile car ¥a suppleance ne s accompllt pas, elle rate-'soum1351on au terne
qul ordonné cette repetltlon ¢ le 31gn1f1ant phallique, Avoir le Dhallus
veut dire ceci, n'avoir rien du tout et rester cependant soumis & la
fonction phallique1 Bt, enfih; volicl que dans ce iravail inexorable de
mettre des signifiants l‘un'éprés 1l'aptre-au cours d'une vie, le sujet

s'éteint passivement, s'"aphanise". C'est 14 une des formes de disparitién.



L'autre forme relatlve a etre le phallus dépend d'une dimension bien dif-
ferenteD celle du fantasme o1 nous voyons disparaltre le sujet caché der-
riére l obget fantasmathue 11 faut done trés sommalrement dlstlnguer

deux classes d'aphanisis, deux fagons de ne plus etre la (ce qui est. tout
autre. chose que de ne pas etre) ! une fa@qn propre i la renét1t10n,:1\au~

tre propre & l'occultation. , , o SO

On voit donc sans peine que la castration n'est pas, comme on
pourrait le croire, une opération négative d'élimination &'un organe. Au
contraire, chitrer est un travail de prolifération inexorable de signi-~
fiants successifs, Et, 'si quelque chose est affecté dé privation, ce'n'est
pas’ le pénis; c'dst le ‘sujet lui-méme. Chitrer, c'est décapiter car, plus
les:signifiants insistent et se répetent, plus le sujet est en moins. Si
maintenant, -pour résumer, nous changeons de vocabulaire ef nous demandons
& houvean r:gu'est-ce gue la castration ? nous dirons qu'elle ést une. ini-
tiation, une entrée de 1'enfant dans le monde de 1'échec en vue @ 'aborder
la jouissance (méme pas de la connaltre, seulement de 1a signifier), an
prix de disparaltre. Une fois de plus, nous aboutissqnsiélla“méme conclu-

sion : 1'enfant entre dans le monde et il pilit.

Retournons au questionnement de ‘tout 3 1'heure': de quelle sorte
d'obstacle ce terme de sujet nous affranchit-il ? Je soumets é-vot;e appré-
clation 1'idée que 1'impasse que Lacan a dli lever est 1'altcrnative déja
tres ancienne de 1 etre et du non--etreu I1 lui fallait - dans mon inter-
pretatlon ~ ne pas ontologlser le quet .he pas en falre un substrat; il
1u1 fallalt autrement dit, ne pas le. plaquer 4 la notion de represente.
il etalt nécessaire que le sujet ne soit pas seulement: une chose. marquee
par la representatlon, ce qui pour un Berkeley se traduirait par sa célé-
bre formule : "1'€tre, ¢ est'l_etre percu” et, pour nous, par t"le sujet,
c'est le sujet renrésenté", Il é'agit donc pour Lacan d'éviter ce sujet
asubstfat,‘identifié exclusivement a4 une représentation. Si le sujet n'é-
talt que cela, pure representatlon, nous serions naturellement conduits
_a 1 eriger en entité absolue, substantielle. Or il fallait, pour ne vas

finlr dans le fllet de 1a metaphy51que, que le sujet soit autre,.

Lacan; denc;- garde d'une main cette notion'deireprésenté-mais,'
Pour-que’ cela ne soii. pas un. substrat, il introduit alors de 1'autre la
notion de sujet effacé dans toute la chaine. L'inverse é&tant valable

la nécessité de ne:pas faire disparaltre complétement le SUjet'explique'"



L'autre forme relative & etre le phallus dépend d'une dimension bien dif-
ferente, celle du fantasme oll nous voyons disparaltre le sujet cachéd der-
ridgre l obJet fantasmatique. I2 faut donec trés sommairement dlstlnguer

deux glasgesud aphanisis, deux facons de ne plus etre 1a (ce qui est. tout
autre. chose que de ne pas étre) : une facon propre & la répétition, 1l'au~

tre propre & l'occultation.

‘On voit donc sans peine que la castration n'est pas, comme on
pourrait le croire, une opération négative d'élimination d'un organe. Au
contraire, chatrer est un travail de prolifération inexorable dé‘Signin'
filants successifs. Et, si quelque chose est affectd de privation, ce n'est
pas le pénis, c'est le ‘sujet lui-mlme. Chitrer, c'est décapiter car, plus
les-signifiants insistent et se répdtent, plus le sujet est en moins. Si
maintenant, pour résumer, nous changeons de vocabulaire e£ nous demandons
& nouveau 1:qu'est-ce que la castration ? nous dirons qu'elle est une-int-
tiatlon, une entrée de 1'enfant dans le monde de 1'dchec en vie @& 'aborder
la jouissance (méme vas de la connaitre, seulement de la signifier), au
prix de disparaltre. Une fois de nlus, nous aboutissqnsiﬁlla_méme conclu-

sion : l'enfant entre dans le monde ot il palit,

Retournons au questionnement de tout a l‘heuré”: de quelle sorte
d'obstacle ce terme de sujet nous affranchit-il ? Je soumets & votre appré-
clation 1'idée que l'impasse que Lacan a dii lever est 1° alternative déja
tres ancienne .de 1' etre et du 1on-etre, Il 1ui fallait - dans mon inter-
pretatlon - ne pas onuologlser le quet .ne pas en falre un substrat; il
1u1 fallalt autrement dit, ne pas le. plaquer a4 la notion de represente.
il etalt necessalre que le sujet ne soit pas seulement: une chose marguée
par la renresentatlon, ce qui pour un Berkaley se tradulralt par .sa célé-
bre formule : "1 etre, c'est 1'étre pergu" et, pour nous, par :"le sujet,
c'est_le sujet renrésenté". Il s'agit donc pour Lacan d' &viter ce sujet
-substfat, identifié exclusivement & une réﬁrésentaxion 31 le sujet n'é-
talt que cela, pure representailon, nous serions naturellement conduits
_a 1' eriger en entité absolue, substantlelle O il fallait, vour ne. Das
}finlr dans le fllet de la metanhy51que, que le sujet 501t autre,.

Lacan, donc, garde d'une main cette notion'de:représenté mais,
pour que cela ne soit-pas un. substrat, il introduit alors de l'autre la
notion de sujet effacé dans toute la chalne, L'inverse étant valable

la nécessité de ne pas faire disparaftre comnlitement le s jet explique -






L

le recours a 1a ‘notion de quet represente Cette double main blen sur,
¢'ést 1e quet lelSG. Je veux etre clalr sur ce polnt 31 astuce n est
pas tant” ‘d'avoir dlvise e quet - 11 auralt pu 1e d1v1ser en etre et
“'non-etre ?; que de 1 Yavoir d1v1se entre la representailon et 1t ensemble
'des representatlons. Quel 1nteret a cela ? O'est que, de eette fagn—la,
31 divise le quet entre 1'2tre represente et d'autre part, le fait
eclater en autant de dires, en autant de signifiants qul s'ordonnent en
chalne. A1n51, il garde le quet et conserve surtout 1a chalne : la
chaine des renresentatlons 1nconsclentes, ou bien 1la chalne des 51gn1-
fiants. J'insiste encore sur le falt que 1a division du sujet n est pas
entre 1'Stre ot le non-etre, mais entre l un et 1! Autre*entre un signi-
fiant qui le represente et 1! evanoulssement dans la cha&ne ou, encore.

pour reprendre nos lettres, entre Slet 3

Or 1a solutlon de lelser 1e quet en eludant -ces deux risques
repose tout entlere sur 1a fonctlon representatlve 2 oun, 51gn1flant repré~
sente le sujet pour un autre 51gn1fiant Sans ce coﬁcept de renresentatlon
la d1v1s10n du suget seralt 1mpensable,_car c est par un, represantant que
le sujet demeure attaché au systeme. Mais - et v0101 1! 1nterrogat10n dont
J'ai falt état a M. Lacan et?vous soumets - cette amarre de la renresenta—
tion n est—elle pas tron mince ﬁour ma;ntenlr ensemble deux dimensions si
heterogenes 3 1a determlnatlon 51gn1f1ante et l effet d'un sujet dlsparu 7
Comment Goncevoir que 1la representailon pulsse réunir lerdetermlnailon et
le rejet, la cause de l'abolitioh ef ce qul est aboli 7 Pour certains
ar entre vous une telle questlon peut su501ter des obJectlons parmi 1es-
'”quelles quelques-unes pourraient méme se trouver deJa dans la trame de
cet expose, voire Stre avancées Dar moi~meme. Genendant Je prefere au'
contraire ne pas ‘faire taire la questlon et 1a 1alsser nous condulre v

quitte & ce que, plus tard nous eoyons obllges de revenir sur nos pas.

~ Done, a partlr de cette mise en cause de la revresentailon
en tant que diviseur du quet 11 ne. semble p0351b1e, plutot que gde divi-
ser horlzontalement le quet de 1e multlpller vertlcalement en autant
de 51gn1flants qul composent une. cha;ne Un suget etage, feulllete en
SOTME . Cette conceptlon spatlale du quet nous, eet .apparue avec 1a con-.
s;deratlon d'une certalne classe de surface topologlque, nommee surface
de‘Riemann (2, deflnle par une, fonctlon analythue. Rlemann, savant et

mathématicien du KIXeme 51ec1e, avalt genlalement résolu - dans le cadre



de. la théorie des fonctions analytiques i variable complexe -, le cas
anormal d'une fonctidn multiforme, C'est le cas - je ne fais que le .men-
tionner - d'une. variable (relat1Ve 4 un nombre complexe, Dar exemple ra
cine carré de z) & 1aquelle correspond plus d'une fonction. Afin de 1ever
1‘obstacle d_une 1rregu1arlte genante pour d_autres calculs (qalcul 1nte-
gral), Riemann‘sort, pour ainsi dire,.du champ nropre desifbncyiong algé—
brigues et recourt & 1'espace géométrique, voire é,lﬁimaginaire.de_lfes—
Pace,. Ainsi, il procede & une mul{iplication de la variable en autant de
valeurs qu'il y a de fonctions. Au lieu donc de chercher & réduire:le .
nombre de fonctions et accorder une fonction & une variable, 11 trouve
ce méme accord en découpant la valeur de la variable; en un moff au “1ieu
de diminuer les fonctions, il démultiplie la variable (3), Or cette L=
tiplication aura, tout au moins dans la démarche de Riemann (cela a &té
modifié depuis), un support spatial;'toyologique. I1 dresse en hauteur
: un b&ti composé de feﬁillets Superposéé,-chacun corresnondant & une va-
leur et 1 ensemble recouvrant le plan. des nonibres comvlexes, le nombre
qr etages ou de feu1llets peut selon le genre de surface, monter 4 1'in-
f1n1. Clest cette structure, prec1sement que 1'on nomme surface de re-

couvrement de Rlemann.

L'analogie d'une analyse de ce type avec le sujet est pour
nous remarguable. Pourquol ne pas supposer - gquitte & nous reprendré -~
que le sujet subit le méme accroissement, le méme feuilletage que Hie-
mann faisalt sublr & la valeur de la variable et supposer.encore Gus, sl
le sujet se multiplie ainsi a4 la mesure des signifiants comnosénté'derla
chalne, il finit par s'y ldentifier 7 Nous savons bien‘que;Ceéf signifie-
rait libérer le sujet de toute .attache aun systéme, puisque ce systeme,
il le devientjnous savons aussi .qu'il existe un nom pour désigner cette
assimilation du sujet & la chalne :le sujet supposé savolr; nous savons
encore, comme j'al essaye de 1' expllquer, qu 11 ne faut pas confondre
nega$lon du quet et dependance du quet gu une chose est de dlre que
1e quet n'est pas et une autre qu 'il s aphanlse. Tout 0801, nous le ‘
savons, Mais 4 ordlnalrep quand 1es psychanalystes que nous sommes pra-
thuent aussi b1en 1a theorle que l analyse, ce quet glisse entre nos
d01gts, nous ralsonnons et Dhllosonhons comme si en fait le quet n ew
talt qu 'un ornement suragoute, un "Joker"'commode dans 1e Jeu theorlque.
Tout se passe comme si nous etions "quetlstes" de pensee mals formalls-

tes de coeur,



de.la théorie des fonctions analytiques & variable complexe ~, le cas
anormal d'une fonction multiforme. C'est le cas - je ne fais que le men-
tionner = dfune.variable_(relative a un nombre.cqmnlexe, nar exemple ra
cine carré de z) & laquelle correspond plus d'une fonction. Afin de lever
1l'obstacle d'une irrégulaxité génante pour‘d‘autres calculs (calcul inté-
gral), Riemann sort, pour ainsi dire, du champ nroﬁre des fonctions algé-
briques et recourt i l?esﬁace géométrique, voire a.l'imaginaire de_lfes-
pace. Alnsi, 11 procdéde & une multiplication de la variable en autant de
valeurs qu'il y a de fonetions. Au lieu donc de chercher & réduire le .
nombre de foncilons et accorder une fonction & une variable, il trouve
ce méme accord en découpant la valeur de la variable; en un mot au “1ieu
de diminuer les fonctions, il.demultlplle la variable (3) Or cette mul-
tiplication aura, tout au moins dans la démarche de Riemann (cela a été
modifié depuls), un squort spatial, tonologique. I1 dresse en hauteur
: un béti composé de feulllets superposes, chacun correspondant 4 une va~
leur et 1 ensemble recouvrant le plan'des nombres conplexes, le nombre
ar etages ou de feulllets peut selon le genre de surfaoe, monter & 1'in-

fini, O'est cette structure, pre01sement que 1'on nomme surface de re-

couvrement de Riemann.

L'analogie d'une analyse de ce type avec le sujet est pour
nous remarquable, Pourgquoli ne Dasisunpgser,— quitte & nous reprendré -
que le sujet subit le méme accroissement, le méme feuilletage que Rie-
mann falsalit subir & la valeur de la variable et SUpposer .encore que, si
le sujet se multiplie ainsi 4 la mesure des signifiants composénté‘de'la
chaine, il finit par 8'y. identifier ? Nous savons bien_gue;éeéf'signifie-
rait libérer le sujet de toute .attache au systéme, puisque ce:systéme,
il le devient;nous savons aussi.qu'il existe un nom pour désigner cette
assimilation du sujet 3 la chaline : le sujet suDDosé savolr; nous savons
encore, comme j'al essaye de 1° expllquer, qu 11 ne faut pas confondre
negailon du quet et dependance du quet qu'une chose est de dire que
le quet n'est pas et une autre qu 11 s aphanlse Tout PeCl, nous le
savons, Mais d' ordlnalre, quand les psychanalystes que nous sommes pra-
thuent aussi bien la theorle que 1 analyse, ce quet gllsse entrc nos
doigts; nous ralsonnons et phllosonhons comme si en fait le sujet n'é-
talt qu'un ornement suragoutc,‘un "Joker"‘commode dans 1e Jeu theorlque.
Tout se passe comme si nous etions "quetlstes" de pensee mais formalls—

tes de coeur.






N Or, quand nous proposons, avec, l appul de 1a sur—
face de Rlemann, de v01r 1e quet 8¢ feullleter et disparaltre, nous
Sommes en traln de conflrmer cette 1ntu1tlon, mleux peut etre, nous
sommes en traln de 1! 1nterro ger comme un symptome an lleu d essayer obs-
tlnement de 1a corrlger. Le terraln seralt alors plus degage pour recon-
‘neltre alsement la néce551te d‘approfondlr l aphanisis effectlve du su—

Jet et, du meme coup, en consequence, de retrayalller 1a dlmen51on 1ma—

glnalre du noi. A partlr de nos formulatlons sur le quet chest tout
partlcullerement ce theme du moi et de 1° 1ntu1t10n qul s offre a l exa;
men., Si 1e quet reste confine a 1a chaine comme nous le sunaosons, s'im-
pose alors la nécessité de nous Dencher sur la portée de 1' 1nstance ima-

ginaire du moi et 4' analyser plus A fond son rapvort & 1‘1ntu1tlon.””

Bref il s'agirait de malntenlr v1ve la questlon H "qul est
le sujet ?" 31 nous reprenons notre termlnolcgle en parlant de 1a cas-
tration, si au lieu du sujet rous dlsons Ttenfant, si au lieuw de chalne
nous traduisons loi du pére, si au 1ieu d'affirmer simplement jouissan-_r
~ ce, nous aJoutons ]oulssance de la mere et si, enfin, nous nous deman~ .
. dons qui est cet enfant de la Dsychanalyse, gut est cet enfant magnifi~
que dont la psychanalyse parle tant pour souten1r ses hypotheses, nous
. devrons alors répondre que cet enfant, ce quet donc, est celul qul nar-
. le. et pense avec des mots du pere attlres par la Joulssance de la mére,
C'est 1l'enfant qui ne sait pas ce gu il dit sans meme Douv01r JOUlr.
L'enfant magnlflque de la psychanalyse, nous les etres parlants, nous
- ne sommes’que des etres de vent, des messagers evanoulssants entre. la

Jouissance qui asvire les mots' et le nom.du Dere qul les ordonne._

:N"d‘ﬁés BT

1 - Je prononde "nous sommes". Or;”dTapfes Ce Qui précede, "nous sommes”
" est une inexactitude, Car, si je dis que le: suget ‘é5t7dans 1'acte, puis
‘qu 'il s'efface dans tous les dits qui se succedent il reste la question:
mais qul est ce "nous" ? Je dis " nous sommes" car comment 1nd1quer au-
trement que '"nous ne saurions spéculer sur le suget sans partir de ceci,
que nous-memes comme sujets, nous sommes 1mnllques dans cetie profonde

duplicité du sujet" ? {Lacan).
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2 - La surface de Riemann- ou structure de varidté analythue complexe
est une des sources communes i la theorle des fcnctlons algebr1ques et

3 la topolcgle. Une des nroprletes, qui peut Dartlcullerement nous in-

"teresser dans le maniement des obJets tomologiques lntrodults par Lacan,

"est l orlentablllte de la surface de Rlemann Inversement toute surfa-

ce fermée orlentable est homeomorphe a une surface de Rlemann, e est 1e

cas de la,ayhere,du tore et du tore troue ( B D trou), Pour cette der-

nlere remarquc, on peut consulter sans trop de pelqs le ﬁIeme chanltre

_de G. Sprlnger. Intrcductlon to Rlemann surfaces Readfng, 1051 .

.3 - 11 est 1nteressant de noter que cette decquverte de. Hlemann sst en

YJAPPEREAU

étroite dépendance avec sa théorie des multiplicités (trés marquée var
la philosophie de Herbart). Cf. 1'ouvrage de B.Russel, Fondements de
la Gcometrie, Gauth1er—V111ars, 19OI

.s1ner cette bande de MO

( Ce texte a été revu par Mr. J. D. NASIO )

aa

Je n'ai pas voulc intcrrcﬂprc Thsio au noment ol ii.p&rlaitac'ls bande de
MSbius, Parce gue je crois que, comiie aveé 1'eéspace de Rieman, on inagine

que c'est 3 partir de 1i que nous pourricns dialoguer. Alors jé vais des-
’“blus ct vous trouverez le commentaire du dessin que je
wais faite dans l'Etourdlt qul se trouve dans Scilicet. Je ne donner31 Pos
un développement compsrable & ce qui vy est dit ‘parce que je n' al pas 1l'intention
d'illustrer ce texte et je vais pldtﬁt:ﬁ‘én servir pour répondre 3 la questiof...
enfin, disons, le Docteur Lacan m'a incitd 3 vous parler, il m'a préscntd les
quatre volunes du Séminaire qui sont &dités et il m'a demandé d'en tirer quel-
que chose pour vous et j'al falt quelques dessins.
' Alors voild 1a bande de MObius dont Nasio o parxlé & propos du 51 —3 52
en termes de mathémes ( page suivante) et je vnls tracer le dessin de la cou-
pure dont il a trés bien parlé. Voila cette coupure. 81 vous oxtrayez

le lambeau de surface que vous obtenez aprés avoir coupé selon le trait

. bleu qui. cst unt trait continu, vous obtenez une surface é“gnﬂseul bord et une seu-

lg face,qui est elle-neme une surface de Mdbius.
Et de 1'autre. cote du taclsqu, Jje vais desslner a l'autre extrcmlte une
chalne borroméenne dont je pourraisd’ailleurs metire une consistance en bleu.
Alors voila,‘cfes{_entfs¢ces deux dessins gue je vals essayer d%?%grler
des gquatre volumes du Séminairc, a PrOPosAde qeux:termcs, a propos d'sbord du

termne de macnine et de celui de noeud.
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2 - La surfare de Riemarin- ou structure 'de varidtd analythue complexe
est une des sources communes i la theorle des fonctlons algebriques et

4 la topolosle Une des proprletes, qui neut Dartlcullerement nous in-

"teresser dans le maniement des obJets topologiques 1ntrodu1ts Dar Lacan,

-'est 1 orlentablllte de la surface de Rlemann. Inversement toute surfa-

ce fermée orlentable est homeomorphe & une surface de Rlemann, c est le

'cas de la.aphere,du tore et du tore troue ( B p trou). Pour cette der-

nlere remarque, on peut consulter sans trop de pelqe le iIeme chanltre

_‘de G.Springer. Introduction to Riemann surfaces Readrng, 1051 '

.3 -1I1 est 1nteressant de noter.que cette découverte. de Blemann sst en,

¥APPEREAU

étroite dépendance avec sa théorie des miltiplicités (tres marquée var
la philosophie de Herbart). f. 1 ouvrage de B.Russel, rondements de

1a Gbometrle, Gauth1er—V111ars, 19OI

( Ce texte a été revu par lr. J. Do RASIO )

Je n'ai pas voulu intorronpre Fsio aw noment ou il patlaitde 1o bande de
Mgbius, parce que je crois que, comme avec 1'eéspace de Rieman, on imngine

que c'est & partir de 13 que nous pourricns dialoguerQ Alors je vais des-

e

siner cette bande de Loblus et vous trouverez le commentaire du dessin que je

vais faife dans l'Etourdlt qul se trouve dans Scilicet. Je ne donnerwl .S

un developpenent comparable a4 ce qui v est dit mree gque je n? al Drg 1l'intention
d*illustrer ce texte et je vais plutot ‘m'en servir pour répondres & 1« guestion...
enfin, disons, le Doctewr Iacan m's incité & vous parler, il m'a présentd les
quatre volumes du Séminaire qui sont £dités et il m'a demandé d'en tirer quel-
que chose pour vous et j'ai fait quelques dessins. '
" Alors voild la bande de HObius dont Fasio o parlé 3 propos dn 81 ——D 52

en termes de mathemes ( page suivante) et je vnis tracer le dessin de la cou-

pure dont il a trés bien parld. Voild cette coupure. 8% vous oxtrayez

le lambeau de surface que vous. obtenez apres avoixr coupe sclon le trait

.bleu qui est un tralit .continu, vous obtenez une surface a.un seul bord et une seu-

lo face,qui est elle—meme une surface de Hoblus. _

Bt de 1l'autre cote du tableau, je vais dess1ner & 1l'autre extremlte une
chalne borroméenne dont je pourrdlsd ailleurs mettre une conslstmnce en bleu.
Alors voila, clest entre ces deux dess;ns gue je vais eSSayer dgo%ErI

des quatre volunes du Semlnalre, a, propos.de deux.tiermes, a propos dtabord du

“terme de machine et de celul de noeud.
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coupure (bleu)

N ,,Q“- N
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roﬁge

- Aloxs dans ces guatre volumes, les nachines occupent une place trés impor-
tante, dans le eecond, dans le Livre II. EHt il est bien évident que, quand j'ai
commencé & lire le Livre I, parce gu'il est pafu on méme temps que "Encore”, le
Livre XX,~- le Bivre %X, j'avals assisté au Séminaire, j'étais trés content de
1lfavoir, comme ga, pour pouvoir le lire - eh bien, le Livre I, Je dois dive que
je ne comprenais pas trés bien le début ol il était question de 1'Ego, un terme
que Jje ne connaissais pas parce que ce n'est pas, disons, un endroit d'on je
viens,.alors j'al attendu un peu et c'est seulement & propos de. cette question
de l'au-deld de la psychologie que, Je me trouve partlculleremont 1nteresse. Or
cette question est developpee dans le Séminnire en termes d! Imuglnalre et de
Symboligue que dans un premier temps, Jje vous propose dercon51delgx conmne
étant les deux phages‘de la Dbande bipartite qui sont ici de part et d'autre du
Biéu, parce qu'il faudrait que vous vous rendlez. compte, soit en le découpant,
soit en le desinant, qu‘on,obtient sur la bande Qe Hoblus ainsi; on obtient une
bande bipartite, c'est—é-dire qu'on sépare lz. barnde, non Pas en deux parties,
n'importe lesquelles, mais en deux facaso Je vais vous-les coloriér : en voild
une verte, ici il y a une tor51oa, alors il va ¥ avolr l'wutre cote, nals clest le
vert de nouveau qui reapparalt 1a, et encore du vert ci Je contmnue, ici ¢a va
etre 1'autre cbté, ici voils le vert gui va reaPParaltre la.o Et puls il y a une
Partie gue je colorie en rouge qui est l‘enverc du vert( schema en haut de la
rage) .

Alors c'est & propos de cette bande, si je vous Propose en essayant de
rester trés pres du Livre I du Semlnalre, Je me suis rendu compte que la partie
qui concernait le bleu, c etalt le Réel. Alors 12 en fin de compte, c'est ires

maladroit de présenter les choses comme ¢a, Parce c'est carrément de la représen-
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tation. ilals dans le Séminaire, le ivre I, il se trouve qu'effectivement il
est question du Réel & propos, il m'a semblé, de'la Verneinung de—Wreud COom~

mentée par ijnollte et c'est ainsi que je rattache & cela l'expose de umee Lefort,

5

& Tropoes des deux temmep "Le loup {le loug 2™ « 7 ;' o o \h
Blen, nais alors venons-en aux machines, Le Semlnalre sulvaat le Livre IX
developpe, ne semble—t~1l 13 cette questlon des machines que j al ete tres

* surpris de vencontrer sous cet aspect dans la mesure ou Je les avmls etudlees

comne des automates abstraits chez les mathenatlclens et puis que Jlavais eu
ltidee de ce qu une machine pouvait etre, bien gu'on ng pefise pas asser souvent
gutune poulie ou un dé soit une nmachine. BE” ce vers qu01 je voudrals aller,
ctest varler de machines qui sont un petit peu dleerentes les unes des autres,

et farler du noeud et des chalnes comme machines.

. o a ° L - co P -
Alors si je m'en tiens pour 1'instant a l'époque de ﬁlvre TIT dv Séminaire
J q,

du Docteur Iacan, si Je m'en tiens aux ﬂachlnes MBtheﬂathues, les machines
recurs:.ves qui produ_lsent une repetlta.on d‘une cer‘ba,lne operatlon aussi long-
tonns gquton veut, qui ont des llnltations et qu1 ont Schoud & Yendre compte
“”des langages n?turels, oh blen, ces nachlnes ont ime t8te de lecture ou d'éeri~
ture, gh blen, Je crois qu'il ne fauu Tas 'se preoccuper excess1venent de la
'tete ou unlquement. Les Ma thematlclens et leu lOﬁlclens, le problbme qu 'ils se
son% POSeS avec cette téte, ¢ est de savoir si elle rnsssalt dans dlfferents
etats. On hppelle ca 1es états de 1a machite et on’ nﬂte ga 831, 82, etCoss
oz ca m'a heaucoup serv1 comme analonle, au début, de sulvre e programme, 1a
.'gr,nmalre de cette t&te. lais Jtai tres vite é@ amene a dedouhle? cette t8te
et nalntenant je me rend conpte parfmltenent que ce qu 'il1'y a en lace de la t8te
“ c egﬁ ce qu on appelle la bgnde~nach1ne, je me rend compte tout & Falt qutil
| nut s occuper de la bandeo Seulement les bandes dans les machines de ﬂOblUu,

naeg

non dustement s de Moblus, mais de Turlng, n ont pqs de tor51on, c estna—dlre

que ce sont des machines qul sont forcement llnealres et, avec ces nachlneq on
n*arrive Janals a 1eur falre faire autre chose que ce qu telle savent faire, mais
gui vencontrent des que contralntes,' une 1111te, ¢ est-a—dlre que la limite

se ‘trouve du cote de 1'lnflnl, c est—a-dlre qu 141 Faut bmancher, pour rendre

compte des langues naturelles, semble—tull une 1n¢1n1te des nachlnes; les

uhes & cBté des autres, pour reuSSLr a leur falre faire qu01‘. On Dourralt

se le denander, maig du cBté de la bande, il faut s 1nteresser 3 14 bande comme
nachlne, et ¢ est dega une etape cemne celle que j'ai de°sinee 14, Bt vous voyez
.blen que ce n est pas suffisant do 1e nontrer Paxr un seul dess 1n, il faut

tran5¢ormer, 11 f ut ire fonctlonner cette hachine. G'est une etape des

¢ .ot

ﬂachlnes donc°
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tation. lais dans le 3éminnire, le tivre I, il se trouve qu'effnctivement il
est question du Réel & propos, il n'a semblé, dc 12 Vernelnung de’ Jreud COR-
mentée par HJpnolltc et ¢ 'est ainsi que jJe rattacne 4 cela 1° expose de 1ime’s elort

& propos des’ deux termes "Le loup !le loup 4™ . o 'g' . SN,

Blen, mais alors venons-cn aux machines, Le Senlﬂalre sulvmni le Iivre IT

developpe, ne semble-t-il, 13 cette questlon desymachlnes que j' ai-eté t;es

asurprls de rencontrer sous cet aspect dans la mesure ou je les av.is'étuﬂiéagﬁhn
comile des automates abstraits chez les mhthenat101 ns et puis que j'avais eu”
1*idée de ce qu'une machine pouvait 8tre, bien gu'on ng Pefise pas assez souvent
qu'une poulie ou un dé soit unme mochine. Bt'ce vers quoi je #6uﬁiéisndllé?;
c¢'est parler de machines qui sont un petit peu différentes les unes des autres,.

et Iarler du noeud et des chalnes comne machines.

Alors si je n'en tiens pouwr l'instant 2 1'époque de Tivre IT du Séminaire
éu Doctewr Lacan, si Je m'en tiens aux machlnes mathématiques, les machines
recur31ves qul produ1sent une reDetltlon d*une certalne operatlon aussl long-
tenns gu'on veut, qui ont des llnltutlons et qui ont echoue A rendre conpte

" des 7angagos npture1s, eh- blen, ces ‘ﬂChlneS ont uhe téte de lecture ou d’ecri-
ture, ch blen, Je crols qu'il ne faut pas se preoccuper ex09551venent de In
tete ou unlquenen . Les netnepqtlc1ens et le‘ lorlclens, le problbme qu 'ilg se
sorﬁ posas avec cette téte, c est de savolr si elle ﬂﬁsssalt dans différents

etats. On Dppelle ca les états de la machine ot on note "¢a S1, 92, etCe..

' Or ¢ca mfa " bea ucoup serv1 COmme an: nlogie, au début, de sulvre le progrﬂnne, 1a
‘grﬂwnalre de cette t8te. Hois j'ai trés vite & nnene 3 dedoublev cetie tite

et nolntenant Je me rend conpte parialtement que ce qu "1l y a en lace de la tdte

) o est ce qu on appellc 1a bgnde—nachlne, Jje me rend compte tout & falt gu'il
1ut s occuper de 1a bande, Seulcneni les bandes dans les machines de T"Lluu

non Justement pas de M blus, meis de Turlng, ont pqs de tor510n, clest-a-dire

gque ce sont des machines qui sont forcément linéalres et, avec ces machines, on
n'orrive jamais a lewr faire foire autre chose que ce qu'elle savent foire, mais
qui rencontrent dés aue contraintes, une limite,'"'eSt-é—dire gue la limite

se trouve du cote de l'1nf1n1, c est—a—dlre qutil faut bra ncher,'péur rendre

compte des langues nuturelles, semble-t—ll une 1n¢1n1te d@s machlnes, 1es

T

unes a cbté des o auvtres, pour reu351r 3 leur f%lre faire qu01 2 On Dourralt

se le demp ander, mais du cdté de 1o bande, il faut intéresser & 1li bande comme

machlne, et c'est dega une etbpe canLe celle gque J',‘ deﬂsinée 1a. Bt vous voyez

blcn que ce n est pas suffisant de le nontrer Pax un seul des51n, il faut

n

traHSLOImer, il faut alre fonctlonner cette finchine. C est une étape des

[

nnchlnes donc.







- 13 -

. % 11 me semble gu'avec g¢a on peut faire déih pas mal de choses. Alors

_ comie -‘ie m_!_'.intéres_se sérieusement Z":L cette bande avec ses torgions et ses ‘bI‘OllS,
. je vais vous dessiner une avtre. P:;‘ésentation

de cette kande avec un trou et vous montrer
——— .

une petite machination assez surprenante, enfin
plut@t vous en montrer les'deux termes parce que -

c'est tres long de faire les dessins intermddisi-

res et ¢'est tout un exercice. Alors il s'agit,
d"une part de cette bande sur laguelle je perce

un trous Si je perce un twou ici et que j'étends

ce trov au point &'élargir les bords de ce trou,

. wm% jtobtiens cela. Je vais le dessiner iel assen

<// ;//////////// gros. C'est-a-dire que je fals faire au bord du

trou le towr .du trou central et.je vais remettre

T la partie bleue. Voild, . o o
Eh blen, cette figure, sur-.laguelle on peut
. reporter le rouge et le vert, il se trouve gque
- cette figure est ce gqu'on appelle un carrcefour
de bande. Et avec le carrefour de bande, si on
. découpe la partie bloue que j'ai icoloride, on
ﬁ?d_f;;_sgggﬁigaﬁﬂmagrrefoux de tande deux fgis Tendu
et que je vais redresser. -Alors. ces objgis que Jje

dessine ont des propriétés.et il se. trouve que,

quand je lis, j'essaye de pulser dans l'ensemble
- des figures d'un certain nombre d'objets que j'ai
déjd dessinds, J'essaye de puiser dedans et de
. voir si ce que je lis domne guelque chose, répond

‘ou résonne avec les degsins et les problames qui

‘“"‘T\\ma"t lci sont des problémes de surfaces. Or ¢a ne mar-
Reve 4'IY ; trajet

o

de freud  che Jamals itrés longtemps;. ¢a, je crois que c'est

vert

-une comstante, une constante de cette fagon de

falre qui est qu'on arrive & chaque fols & un
-moment ol les choses parnissent insuffisantes.
Hals ce que je voudrals essayer de dire, c'est
- qu'il ¥ a un saut, Parce qu'on a déjA commencé &
trou,. ‘i ﬂ S _ "-ff - faire marcher . unc autre aachine, quand on aban-
b | donne un certain tyve de machine. Bt il ne faut

pas chercher 3 les pousser & l'extréme, clest-a-

S noir %
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dire & 1'extrime, c'est-d-dire nulle part. Par exemple, Je vais vous le montrer

- sur cette figure, i1 v = déja le dessin 12 des bords et jJe peuh m 1nteressor aux
bords., Or qu'est-ce qiie ces bords vont me donner 7 Ils vont me donner une chaine.
Bt commeént est la chaine des bords de cette surface ? Eh bien, je vois iei qu'il
¥ a un trou. Or le trou, si on raisonne sur le trou, le bord du trou, on imagine
trés bien gqu'il est 1ndependant tout & fait 1ndependqnt des autres bords qui sont
sur cette swrface, parde qu on voit bien ici qu'il est 1ndeDendant de 1a pmrtle

" bleue et ll'amtre bord rouge extéricur. Ici on veoit bien gue le bo*d de ce trou noir
eo%?gﬁdépehégnt (TII page prece322%2 H tﬁgecggggé%éﬁ% e%eepgugsga%agégggge&GSSlne
la partie bleue et la partie rouge.: la partie bleue, ca va, &tre un hult 1nterleur
sur legquel  vient se nouer en rouge une consistance; la partie bleue, o tost le
bord de la hande de HMbius qui est tracée sur la bande de MBbius et le bord du
trou, c'est un rond noir. - o f“ L R

Alors j'essaye de faire comme ga monstration d'un chemlnenent cqui- échoue et

qui reprend succe531vement,3n Dans le Livre II on il est questlon des machines, 2
propos du $éminnire, j'ai essayé d'appliquer cette machine, c'est-d-dire celle-ci,
ce carrefour de bande, au réve que fait Freud & propos d'Irma et dont part le

Dr. Tacan. Alors. effectivement je situe le mouvement du ré#e et je m'apergols
qufeffectivement dans le commentaire on peut sulvre tres précisément Freud qui
s*écarte, qui se met & 1'écart avec Irma. Alors il pert, au lieu de rester sur la
bonde 14, qui est traversée de la, pqrtle bleue, 11 arprumte une bretelTe iel ( sché-

ma 1T page précédente), c'est-ddire qu'au carrefour il va s ecarter-du-traaet nor- .
mal de la bande bleue. Bt vous voyem qu'il va &tre entrainé pour paésér sots 1a
bande. Or c'est & ce moment-13 qu'il voit la bouche ouverte d'Irma et la remarque
qui était faite dans le Séminaire, c'éﬁait qu'a ce moment-13a il aurplt hu 'ésré-
veiller,or il ne se réveille pas. Alors qu'est-ce que je me suis. Dosé come dues-
tion ? Je me suis dit 3 qu'est-ce qui falt qu'il né se réveille pas ? Et en tra-
veillant ces bandes d'une part, et en révant aussi, je suls arrivé & sltuer le
réveil du cbté de la torsion, ¢fest-adire qu'il semblerait que dans E‘e-_dessin FReud
n's pas rencontxé de torsion. ' o

Alors ce que je voulais vous montrer, c etalt comment,si on découpe selon

- ses trois bords cette bande que Jje vais finir de- colorler, si on découpe cette
tande, on peul reusslr & la présenter comme ceci, on peut réussir & la Tresenter

_ainsi sans torsion ( page suivante ), c'est-a-dire que vous 1mag1ﬂez la complexité
pour montrer ¢a directement par des transformatlons continues. Alovs clest 13 que
je suis amené a Tfaire un petit peu de mathemnthues. Ce que j tentends par faire
des mathématiques a ce moment-13, c 'est chercher des moyens 1ntermed1a1res gqui ﬁo

peraettent de justifier cette transformation, que j 'al rencontrés paroe.que je
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dire & l'extrBme, c'est-d~dire nulle pert. Par exemple, je vais vous le montrer

- sur cette figure, il ¥ a déja le dessin 13 des bords et je peux m'intéressor aux
bordas., Or qu'est-ce gue ces bords vont me donner ? Ils vont ne donnef une chalne.
Bt comment est la chaine des bords de cette surface ? Eh bien, je vois iei gu'il
¥ j un trou. Or le trou, si on raisonne sur le trou, le bord du trouw, on imagine
trés bien qu'il est indépendant,tout & falt indépendant des autres boﬁds qui sont
swr cette surface, parce qu on voit bien ici qu'il est 1ndependunt de 1a pnrtle

' bleue et l'autre bord rouze extériewr. Ici on voit bien que le bo"d de ce trou noir
ea%?lndﬂpeqltnt (III Page preceagggg P?%igecgﬁgga%%gi e%eepguisgagagogg%geaessine¢
la partie bleue et la partie rouge.: la Partie bleue, ga va &tre wn huit intériéur
s lequel  vient se nouer en rouge une consiétance; la partie bleue, c'eét ;e;i
bord de la Lande de H¥bius qui est tracée sur la tande de T"blus et le borxd du
trou, c¢'est un rond noir. . . . LT

Alors jlessaye de falre comme ga monstration 4'un cnemlnenent qul echoue et
qul reprend successivement... Dans le Livre IT ob il est’ questlon des machines, a
propos du 8éminnire, j'ai essayé d'appliquer cette machine, c'est-d-dire celle-ci,
ce carrefour de bande, au r8ve que fait Freud & ppopos d'Irma et dont part le
Dr. Jocan. Alors effectivement je situe le mouvement du réﬁe et je m'apergois
quteffectivement dons le commentalre on peut sulvre tres précisément Freud qui
s'écorte, qui se met & 1'8cart avec Irma. Alors il pert, au lieu de rester sur la
bonde la, qui est traversée de la; partie bleue, 1l enprumis une‘.bi‘e'l:,elle i.cif‘(".:suc-‘:hé-

ra II page précédente), c'est-ddire qu'au carrefour il va s'écartef du trajet nor-. .
mal de lo bande blsue. Et vous voyez qu'il va &tre entralné pour passer sdﬁs I1n -
onde, Or clest & ce moment-la qu'il voit 1o bouche ouverte d'Trta et la T enarque
gqui était faite dans le Séminaire, c'é%ait'qu'érce noment-13 il aurait du se ré-
veiller,or il ne se réveille pas. Alors qu'est—cg,que’je ne suls posé coume ques-
tion ? Je me suis dit : qu'est-ce qui fait qu'il ne se réveille pas ? Bt en tra-~
voillant ces bandes d'une Part, ot en révant aussi, Je suls arrivé a situer le
réveil du cdté de ls torsion, c'est-ddire qu'il semblerait que dans ce dessin FReud
n'ns pas rencontrd de torsion. '

Alors ce que je voulais vous monfrer, c'était comment,si on découpe selon
ses trois bhords cette barde qué Je. wvals finir ¢e=bolorier, si on découpe cette
bande, on peut réussir 2 la présenter comme ceci, on peut-réussir 4 la présenter

_ainsi sans torsion { page suivante ), c'est-a-dire que vous, imagiriez la complexitd
pour nontrer go directerment par des transforhations continues. Alors clest 12 gue
Je suis amené & faire un petit peu de nathéﬁ%tiques. Ca gue jlentends pnr ¢n1re
des mathématiques 4 ce moment-1la, c'est chercher des moyens 1nter1ed1 gires qui ne

Pernettent de Justifier cette transformation, que j'ai rencontrés parce que je
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tfavailiais avec ces Objets.
Alors j'ashure la, taride dans son
plein, il n'y a plus de torsion
ot il s'agit d'une véritable spi-
rale. Or 1l me semble par consé-
quent que tout ga tient trds trids
bien aﬁec les problémes de 1'ana-
lyse, c'gstf§~&re que cette spirale
sans torsioh, je dis tout de suite
qué je éfois pes qué'ce soit une
psychose, Je dlrnl que gd a quel-
" que chose qu est de 1'ordre de
1! analyse dans un prémﬁ %?mne j'ai
retrouvm assez blen evocateur dans
_ 1e Livre I du Semlmalre, au cours

'de la dernlere reunlon ol le Dr.

_ 'Lacan nous a propose un schéma de
'l'qnalyse qui est dzte de cette ep0que du lere ‘T du Semlnalree '
| Alors vous voyez la questlon qu1 s elabore, c est qu 11 y une part d'il-
.lustratlon, 11 v a une part mathenatllue que Je pres rve ét qu & mon 1v1s, il n'est
B pas undlspcnsable de developper autrement et je vais essayer de m prllquar sUr ¢a
.en parlant Justement du Livre XT qui, 1u1 roprend a4 mon avis, ‘enfin tel que Je
i'ai 1u le Livre I. Il m'a senble gque c etalt un doveloppement analoguo, ‘or il est
question dans ce Livre K; énorménent du.matheme, d ecrlturesmathenathu&s qul cor-
respondent donc & un autre ordre que ce gue tout & l‘heure dlSalt Haslo, quz n'est
bas topologique, mais ensuite parlant de 1og1que avec le yzéro de Freve, ces choses
eLfectlvenent sont trés présentes, ces dlfferentes fagons ar aborder une question,
sl on veut 5! en tenlr & cela, soit avec dos bandes, soit avec des ec:rl‘buresa Et
ot est autour de ces termes que nous tournons, o '

mh blen, Je dlral que le lere XI dqns 1eque1 11 ¥ a beaucouy de mathénes
th surprennent 1es mmthematlclens parce qu 11 n'y comprennent rlen, 11 Laut &tre
'un Deu 1og101en pour suivre cela et Je cr01s qu avec les chalnes et les noeums, on
arrive partlcullerement bien a s y pller. ' '

Alors ctest pour celm que Je vals sauter au lere X qui, lui, ne pmralt QX
trénent dense, tres concls, mais dans 1eque1 il est questlon de cette nallle cOomn—
pacte que les mathemutlcleﬂs peuvent lire et reconnaltre 18 1 définition tout &
fait correcte de ce que nous connaissons comne compacite, et je cr01s qu on peut
renvoyer cette faille compacte & ce qui en sort, § ‘apercevoir que par exenple elle

. ‘s X . . Justennt
renvolt au Séminaire XI, si on le lit, au moment oﬁ?le réseau du signifiant est
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présentd dans le chapitre juste avant qul s'aﬁpelle "L'inconsclent freuwdien” et ol
Lacan, aprés avoir parlé de Lévi-Strauss et de "La pensée sauvage™, 11 dit qu'il y
a quelque choéeid;un petit peu différent de la pensée magique, c'est la disconti-
nulte. Alors ca, d01t faire rigoler encore plus les mathématicicns, la discontinuité,
de pmf?er de discontinuité & ce moment~la, parce que la tgpologie se définit justb—
"neni des fonctlons continues. Done ceci peut poraltre extr@mement difficile et pour-
'tunt Je pense, sur le plah de l'enselgnement de Lacan, que ¢ est a dessiner, a
ev1tev Justement les mathénatigues en tant que pratique de 1'ecr1ture,quu les
nqeudsret les chalnes,‘ga‘upporte quelque chose justement et gqu'il faut différencier
des éumfaces que jfai dessinées ici au tablenu qui, elles, surfaces, sont des machi-
nes encore sommalres a l'egard des chalnes qui sont des machlnes, je dirais, plus
conslstanto%, gu'on peut prwthuer trés simplement, comme les dés sont des iachines:
on peut jeter les dés, on peut aussl jeter des chalnes, borroméennes ou pas, par
terre, les ramasser,les reprendre. Or je suis de l'avis Que les dessiner; quand on
arrive & les dessiner,-produit des contraintes de strucfure qui peuvent &trg mieux
suivies qu'avec la manipulation du modele physique. Bt j'en viens par 14 & discu-
ter ce terme de mod&le, parce que, si j'évoque ces machines d'une Port et les mathé-
-matiques d'zutre part, c'est un critére que de pouvoir construire en mathématique
ce que l'on appelle des modéles. Bt 1& je dis qﬁ‘il ne s'agit pas dé‘modéles Parce
que Tinalement je dessine ~ ici j'ai méme dessiné assez maladroitement - mais je
vous proposeral pour cela justement le falt suivant : ce n'est pas des modéles
Parce que le Dr., Lacan a poussé le travail sur les écritures des nathines au point,
dans "Encore", de nous produire guelque chose ~ 11 ne le di£ peut-8tre pas dans ce
séminaire, mais un peu plus tard - que guelqu'un d'autre avait déja remarqué et il
s'agit en l'occurence da “Pas—togs"n Or effectivement si on étudie les nathématiques,
c'est-a-dire la question de la théorie des ﬁodéles, de la théorie des ensembles
dans le langage du calcul des prédicats, on ne comprend rien au "Ehs—toué", on ne
le decouvre Jomais puisque toute l'affaire est falte pour que justement avec le
tawx de Hilbert les choses n apparalssent Pas. Par conséguent il faut avolr une
autre idée de ce qu'on cherche pour trouver le "Pas-tous” dans la théorie des en-
'4senb1es et‘dans le calcul des prédicats. Mals c'est parfaitement drticulé o955k
cet 1fgumen%7on arrive a produlre quelque chose. Or je dis qu' apreg o Séminairve X,
aprés avoir qrtlcule pre01se ment & propos du mathene 1a borne par ‘dessus laguelle
1la mathématicien gqui fait le calcul des predlcats n'est pas obllge de sauter, eh
‘hien, on rencontre les chalnes, c est—a—dlro on revient gux machlnes, on quitte ces
modeles et la theorle des ensembles néme Dlus mecanisee ot on revient & des machines
beaucoup plus simples. Et c'est ces machlnes beaucoup plus simples qul me semblent

avoir un intérét & Stre pratiquées.



présenté dans le chapitre juste avant qui s'appelle "L'inconscient fraudien” et oh
Lacon, apres avoir parlé de Lévi-Strauss et de "La pensée sauvage", il dit qu'il y
a guolque chose d'un petit peu différent de la pensée magique, c¢'est la disconti-
nuité. Alors ga doit faire rigoler encore plus les mathématicions, la discontinuits,
de pn Wer de discont1nu1te a ce moment-1a, parce que la tgpologie se définit juste-
h nent des fonctions contlinues. Done cecl peut Doraltre extrdmement dif*icile ¢t pour-
'thnt Je pense, sur 1e plan de 1! enseignement de Lacan, que ¢ est 4 dessiner, &
ev1ter Justenent les nsbhenathues en tant gue bratique de 1! ecrlture ,que les
noeLﬂs et les chalnes, g opporte guelque chose justement et qu'il faut différencier
des surgaceo que j'al dessindes ici au tablean qui, elles,; surfaces, sont des mzchi-
nes encore sonmaires a2 1'égard des chalnes qui sont des machines, je dirais, plus
consistantes, qu'on peut pratiquer trés simplement, comme les dés sont des machines:
on peut jeter les dés, on peut aussi jeter des chaines, borroméennes cu pas, par
terre, los ramasser,les reprendre. Or je suls de l'avis Que les dessiner, quand on
arrive & les dessiner, produit des contraintes de strucfure qui peuvent 8tre mieux
suivies qu'avec la manipulation du modéle physique. Bt j'en viens par 13 3 discu-
ter ce terme de moddle, Parce que, si j'évoque ces machines d'une part et les mathé-
'matiques d'autre part, c'est un critdre que de pouvoir construire en mathémntique
ce que l'on appelle des modéles. &t 14 je dis qﬁ'il ne s'agit pns dé'modéles parco
que FTimnlement je dessine - icl j'ai mlme dessiné assez maladroitement - mais je
vous proposerai pour cela justement le fait suivant : ce n'est Pos des modéles
parce'que le Dr. Lacan a poussé le travail sur les ecrltures des mathémes nu point,
dans "Encore", de nous produire guelque chose ~ 11 ne le dit peut—etre pas dons ce
séminaire, mais un peu plus tard - que quelqu'un d'autre avait déjd remarqud et il
s'ngit en 1lloccurence du "Pas-tous". Or effectivement si on étudie les mathématiques,
clest-a-dire la question de la théorie des ﬁodéles, de la théorie des ensembles

dans le langage du calcul des prédicats, on ne comprend rién au "Pas—toué“, on ne

le découvre Jamals pulsque toute 1'affaire est faite pour que justement avec le
tauxtde Hilbert les choses n'apparaissent pas. Par conséquent'il Tout avoir une
autre idéc de ce qu'on cherche pour trouver le "Pas-tous" dans la théorie des en-
fsombles et dans le calcul des predlcnts. Mais c'est pnrfﬂltement artlcule et ;383
cet quumen%?bn arrive a produlre gquelque chose. Or je dis qu' wpre%/ng Séninsire XX,
aprés avoir 1rt1cule précisé ment & Propos du mathéme 1lp borne Pax dessus laoguelle
1n mathémoticien qui fait le calcul des prédicats n'est pas obllge de sauter, eh
hien, on rencomtre les chalnes, c'est-i-~dire on revient gux machines, c¢n gquitte ces
nodéles et la théorie des ensembles mime plﬁs-mécanisée ot on revient 3 des machines
beaucoup plus simples. It c'est ces machines beaucoup plus simples qui me semblent

avoir un intérét & Stre pratiquées.
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ﬁlors Je dlral ' qu est-ce qu i1 y a de partlculler 3vec ces chaines, pour

rlr 2 Pour reprendre 1o questlon que Tasio a pOSee avec la questlon du Un et de
'Autre Je dlral, pour répondre aussi & cette questlon de la représentation de
11 representatlon ou du Rien, que , si je trace une chaine & quatre, si je trace
vrie cha 119 borroneenne & quatre, en bleﬁ, ilya tr01s ronds - et ¢a, le Dr. lLacan
'10 dlt tres blen dans les semlnalres qu1 sort pwrus daﬂs Ornicar - 11 a trois

ronds que Je vais d631gﬂer 1t un en bleu comme

dans la figure precedente, © eSt—m-dlIG ce1u1-ci,
un autre en rouge et un troisiéme en vert., Si

on ¢oupe un des trois qui sont colordés, le qua-

trigme étant resté noir, les deux autres colorés

sont llbres, doné ils sont noues,oe,lls présentent

quelque analogie avec la structure borroméenne,
¢'est-a-dire que si on en coupe un des trois, un
qué;conque des trois, les deux auﬁfes sont libres.
Or”du'estvée qui se Dnsse dans la structure bor-

roméenne ? Il se trouve que le quatridéme est im-

‘plicite, dit Lacan quelque part apres dans les

- Séminaires qui suivent, le quatriime est implicite,

wair | eh bien, la question, elle est de savoir qu'est-ce
' qui tient les trois,. Chacun des tzols tient les
trois, chacun des trois tlent les deux aubres,
iouﬁa ' péut-on dire, mais on peut neme dire qu'il tient
les trois. Mais rien - mais alors est-ce gu'ton
tombe dans Ia mystique ? ~ rien;'mais clest un rien
qul compte, c'est-A-dire un ﬁide}“Pdrcé qu'il n'est
Pas QHeétion de le représenter ici par un quatriémeo
vert o Tei, je diral que le qugtrleme est explicite. Ici
le quatrleme est expl;cmte, Jje le nomne 25,, ici
"qu est-ce qui tient les trois 7 C'est la structure
:”ﬂofrbméenne qui fait ga, qui les tient, o test un

Tien qui compte. Voild comment ge dlrnx;qua cet

‘effet de nodallte-v011a conment Jelc v01s ou ccm-
ment je le dis -~ cet e¢fet de nod@*lte pernet &
o  mon sens, de faire Jouer quelque chose qui n'est
Tie alare: pas représentable et ne peut pas &tre dpuisé par

aucune machine, c'est-a-dire que c'est une machine,

mals par contre c'est une machine scit-m@me qui se




pratique, c'est-A-dire qui est & la portée de 1a main et qui est, & mon sens, quel-
qﬁé chose comme,-pour évoquer 1l'endroit dans le Séminaire ol pour la premiere fois
apparalt la nodalité, c'est ‘quelque chose comme ls tir & l'arc ( échéno Page précé-
dente) y c'est-a-dire - jJe T‘:t:'ends cette référence dans le lere XI ¢ ie Dr. Lacan
.o Dresente La pulsion dans ces termes en faisant ce dessin 2 Propos d'un bora -

. eh blen, est le 01rcu1t aller-ct-retour de la pulsion qui contourne le a. G'est la
iDremlere occurence de la nodalité dans les de551ns du Ir*. Lacan. Regmrdez comment
j'al été frap pe de retrouver un autre dessin gui, lui, n'est jamais commenté qui

/////’/iggéente exactement ce borg et ce circult. Ici
oA

il s'agit encore 4! une chaine A trois avec une

consistance qui passe dans un trou, enfin que Je
considire comme un trou et qui se trouve 8tre une
chafne borroméenne., Or je voudrais dire que le
'recqurs a ces figures, la quéstion que moi, je

ne pose, c'est, & propos justement que ce soit de
1'idée d'enseigner ou de pouvoir discuber, c'est
quel type exﬁctement de mise en ceuvre il faut
effectuer pour réussir & en faire quelque chose ?
C'est-d«dire qu*il me semble qu'effectivement 13

- je ne me suis toujours guidé que li-dessus - il
¥ avalt guelque chose qui jouali dans dans le texte des Séminaires, cfest-a-dire

gue le Dr. Iacan écrivait ou parlait - cfest ¢a que j'intituleral volontiers ca
"machine & derire” y DArce que ga donne finalement quelque chose d'écrit - ch bien,
il p'rlalt, digons, d'une maniére matérielle et consistante. Qu'il =it rdussi 3 dé-
velopper ses différentes machines Jusqu'a rencontrer la chaine borroméenne gui main-
temnt... qufon peut se fabriquer pour quol ? Pour fonctionner, pour fonctionper
et & ce moment-13, avec cette machine qui, il semble, lorsqu'on la Pratique, donne
des effets, surtout assure, 39 dirais, une treés grande con51stance natérielle au
digcours, c'est-a-dire qu'elle penmet de faire des étapes dans’ 1a lecture comme dans
1'écriture d'une part - et ga je le prends dans un sens trés ample ~ elle permet

de Falire des PRYCOUrS, des petits parcours machinigues qui echou.en-ta ﬁqis c'est
.exuctement COmne dans l interprétation d'un mo d'esprit, il me semble, ¢test-d-dire
que lérsqu on n'a jpas epulse 1a structure, lorsqulon o Tfait fonctionner 1l'analyse
d'un not d'esprlt on n'a pas epu1se, nais on a d'une certaine fagon 1'impression
qu'on a tari, détérioré le brillant de cette lampe qu'est le mot d'esprit. Eh bien,
avec la struqtﬁre ici en présenée, vous pouvez faire fonctionner, vous pouvez tra~-
vailler les chaines, mais vous n'épuiserez jamais, Jamals vous ne direz quel est
~en l'ocourence dans la.chaline & trois et s'il ne s'agit pas de la représenter ot

et je ne crois pas que ce scit rEn puisque ¢a fait tenir les chalnes et que vous

vous trouvez affrontds 4 la matérialité de la chatne.
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rratique, c'est-A-dire qui est & la portde de la main et qui est, & mon sens, guel-
q&& chose COmmé, pour évoquer 1l'endroit dans le Séminnire of pour, la premiére fois
apparalt la nodnlité, c'est quelque chose comme le tir & l'arc ( SChGu* Page Préce-
dente) , c'est-a-dire - Je rronds cette référence dans le Livre XI 4 le Dr. Iacan
present@ la Pulsion dans ces iternmes en faisant ce dessin a propos d'un bord -
en bien, ¢ est le circuit aller—ut*retour de la pulsion qud contourne le ﬁ. G'est 1a
.premlero occurence de la nodalité dans les dessins du Lr. Lacan. Regardez comment
J'ei été frappé de retrouver un autre dessin qui, lui, n'est jamais commenté qui

‘/////ffggg;ente exactement ce bhord et co ecircuit. Ieci

L= il s'agit encore d'une chalne & trois avec une

consistance gqui pasée dans un trou, enfin que je
considere comme un trou et qui se trouve &tre une
chalne borroméenne. Or je voudrais dire que le
.recqurs 4 ces fTigures, la quéstion gue moi, jJe

ne Pose, c'est, & propos justement que ce soit de
1'idde d'enseigner ou de pouvoir diseuber, c'est
quel type exactement de mise en oeuvre il faut
effectuer pour réussir a en falre quelgue chose ?
G'est-a-dire qu'il me sembls quleffectivenent 13

- je ne me suis toujours guidé que lh-dessus - il
¥ avalt quelque chose qui jouait dans dans le texte des Séminaires, c¢'est-d~dire

gque le Dr., Iacan écriveit ou parlait - ¢'est ga que j'intitulerai volontiers ¢a
"?achlne a écrire" , parce que ¢a donne finalement quelgue chose d'écrit - eh bien,
il parla 1t disons, d'une nanlere matérielle et consistante. Qu'il ait réussi 3 aé-
velopper ses différentes machines Jusqu'ad rencontrer la chafne borroméenne qui main-
tennnt... qu'on peut se fabriquer pour quoli ? Pour fonctiommer, pour fonctionner
et & ce moment-13, avec cette machine qui, il semble, lorsqu'on lo pratique, doumne
des effets, surtout assure, je dirais, une trés grmnde con51stance matérielle au
diacours, ¢ est-a-dlre qu'elle pennet de faire des &tapes dans 10 lecture comne dans
1'écriture d'une Dart - et ¢o je le prends dans un sens tres anple - elle permet

de faire des Parcours, des petits parcours machiniques qui échouent, unls c'est
‘exactemcnt comme dans l interprétation d'un mo% d'esprit, il me semble, c'ost-a-dire
que lérsqu on n'a pas épuisé la,structure, lorsqu'on & fait fonctionner 1'annlyse
d'un not diesprit on n'a pas épﬁisé; nais on a Q'une certaine fagon 1l'impression
quon a tari, détérioré le brillant de cette lampe qu'est le mot d'esprit. Th bien,
avec la structure iel en présenCe; vous pouvez faire fonctionner, vous pouvez tra-
vailler les chainas, mois vous n'épuiserez jamais, jamais vous ne direz quel est
.en 1'ocouwrence dans la, chaine 2 trois et s'il ne s'ngit pas de la représemter et

et je ne crols pas que ce soit riErn puisque ga fait tenir les chaines et que vous

vous trouvezr affrontés 4 lo matdrialité de la chatne.
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Donc 1& ce qui ne paralt important, c'est qu'avec le dernier donc de ces
Séminaires, quand on atteint ls nodalité, ce que Jje Tecbnnais comme tel, ch bien,
il'n'est pas question de continuer dans un mouvement infini de constitution de
machine, perce que 13 on rencontre une machine qu'on n'épuise pas, 1l me semble,
qui est dans l'espace, structurant l'espace de telle manitre qu'elle n'épuise pas
et qu'elle ne peut pas épulser l'espace. Alors toutes les étapes précédentes, c'é-
tait constamment cétte structure qui rejaillissait, qui faisait rebondir les dif-
férentes machines qu'il fallait faire fonctionner. Et ce que ¢a nous apprend, c'est
qu'il faut les faire marcher, c'est-&-dire que ce n'est pas simplement & les re~
garder quton peut réussir & en apprendre guelque chosec.

Alors du cbté de 1l'deriture mathédmatique, moi, je dois dire que je 1'ai pra-~
tiquée trés cabalistiquement au point de lire Bourbaki, c'est-a-dire pour finir je
dirais gu'il y a une torsion dans les écrits mathématiques tres difficile, il me
seible que les espaces feuilletés dont tu faisals référence, c'est tres difficile,
c'est inimaginable méme, mals je ne crois pas qu'on ait une meilleure garantie de
structure . Du cdté d'une chose qui peut mathématiquement 8tre inserite en calcud
des prédicats, si on 1it la question du "Pas-tous®™ telle que Lacan l'articule dans
leSéninaire "Encore® on voit que néme sur le calcul des prédicats - il est 1la ques~
tion de modéle - les espaces feullletés, il ne faut pas y retomber en tant que mo-
d&le.

Voila, ca a 6té assez difficile






